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POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powoddztwa A. C.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Rejonowego w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 listopada 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 listopada 2016 r., sygn. akt VI ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i nie
obcigza powoda kosztami zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Tak ujeta instytucja tzw.
przedsadu jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze ze sformutowanymi
przez Rade Europy zaleceniami wprowadzenia srodkéw eliminujgcych dostep do

sgdu najwyzszego szczebla.

Powdd zarzucit zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia
30 listopada 2016 r. naruszenie art. 207 § 6 k.p.c. w zw. z art. 316 § 1 k.p.c.,
art. 162 k.p.c. w zw. z art. 32 ust. 1 i art. 45 ust 1 Konstytucji, art. 380 k.p.c.,
art. 382 k.p.c., art. 424 k.p.c., art. 102 k.p.c. i art. 193 w zw. z art. 8 ust. 1
Konstytuciji.

Whniosek o przyjecie do rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej
powodd uzasadnit potrzebg wyktadni w sprawie przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
tj. wystgpieniem przestanki, o ktorej mowa w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
Wskazat mianowicie na potrzebe wyktadni w sprawie art. 162 k.p.c. przez

okreslenie jego stosunku do art. 160 i 161 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke
okreslong w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. zalezy od wykazania, ze tre$¢ wskazanych
w skardze  przepisow prawa nie zostala  dostatecznie = wyjasniona
w dotychczasowym orzecznictwie lub ze istnieje potrzeba zmiany dotychczasowej
wyktadni tych przepisow. Gdy w ramach stosowania wskazanych przepisow
powstaty juz w orzecznictwie okreslone rozbieznosci, skarzgcy powinien
je przedstawi¢, jak tez uzasadnié, ze dokonanie postulowanej wykfadni jest
niezbedne do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sadu Najwyzszego:
z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07,



z dnia 13 czerwca 2008r., lll CSK 104/08, z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08,
z dnia 8 lipca 2009 r., | CSK 11/09). Argumentacja zawarta w skardze powoda nie
pozwala na przyjecie, ze w sprawie wystgpita przestanka okreslona z art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. Jak zauwazyt sam skarzgcy, art. 162 k.p.c. byt juz wielokrotnie
przedmiotem wyktadni Sgdu Najwyzszego (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 12 czerwca 2015 r., Il CSK 450/14), i brak istotnych racji przemawiajgcych
za ponownym wypowiadaniem sie przez Sad Najwyzszy na temat zawartej w nim
regulacji. Oczekiwane przez skarzgcego ponowne podjecie wyktadni tego przepisu
nie miatoby znaczenia dla rozstrzygniecie niniejszej sprawy, juz chocby tylko -
jak przekonywajgco wyjasniono w zaskarzonym wyroku - ze wzgledu na brak
uprzedniego stwierdzenia niezgodnosci z prawem kwestionowanego orzeczenia

i niestosowania sie do niego art. 424° k.p.c.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
powoda do rozpoznania. Podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania

kasacyjnego stanowit art. 102 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.

aw



