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POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku E. D.

z udziatem M. R., B. J. i M. D.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 20 grudnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 22 pazdziernika 2021 r., sygn. akt IV Ca 2733/20,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) stwierdza, ze uczestnicy postepowania ponoszg koszty
postepowania kasacyjnego zwigzane ze swym udziatem

W sprawie.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do powyzszych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego

w Kkwestii przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania



wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,
o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
z powotfaniem sie na potrzebe wyktadni art. 947 k.c. (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.)
i ,wyjasnienia, czy norma ta jest stosowana niejako automatycznie do rozstrzygania
kolizji miedzy testamentami sporzadzonymi w réznych datach, bez zastrzezenia
w poOzZniejszym odwotania wczesniejszego, bez wzgledu na rzeczywistg wole
testatora, czy tez zanim art. 947 KC znajdzie zastosowanie, nalezy podjg¢ probe
rekonstrukgciji tej woli w drodze wyktadni testamentu.”

O potrzebie wyktadni przepisow prawnych jako przestance przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania mozna méwi¢ wtedy, gdy z majgcego zastosowanie lub
mogacego mieC zastosowanie w sprawie przepisu dekodowane sg rézne normy
prawne, a brak jest wypowiedzi w doktrynie i orzecznictwie, ktore by te roznice
usuwaty i wyjasniaty przyczyny ich wystepowania. Tymczasem przepis, 0 ktorego
wykftadnie skarzgca zabiega byt przedmiotem wyktadni zaréwno Sadu
Najwyzszego, jak i doktryny, i jest to w zasadzie jednolita wyktadnia. Problemy

sformutowane przez skarzgcg mozna zatem uznac¢ za wyjasnione.

W pismiennictwie nie ma watpliwosci co do tego, ze wyktadnia testamentu,
ktérego dyspozycje nie zostalty sformutowane jednoznacznie, dokonywana jest
w pierwszej kolejnosci przy wykorzystaniu ogélnych regut wywodzonych z art. 948
k.c., a wiec z pierwszenstwem zastosowania interpretacji subiektywnej. Dopiero
gdy zawodzg te reguly, gdyz ich zastosowanie nie pozwala na ustalenie tresci
testamentu w sposob niewatpliwy, mozliwe jest zastosowanie regut konkretnych
z art. 947, 961 k.c. Art. 947 k.c., jako konkretna reguta wyktadni, stuzy nadaniu
testamentowi okres$lonego sensu jedynie w przypadku zaistnienia watpliwosci,
ktérych nie udato sie usungc¢ na wczesniejszym etapie dziatan interpretacyjnych.

W uchwale z 26 lutego 2021 r., Ill CZP 24/20 (OSNC 2021, nr 9, poz. 59)
Sad Najwyzszy stwierdzit, ze wyktadni testamentu nalezy dokonywaé
z uwzglednieniem okolicznosci jego sporzadzenia, ktére mogg by¢ ustalane

z wykorzystaniem wszelkich $rodkéw dowodowych. Ostatnig wole spadkodawcy



wyrazong w testamencie nalezy ttumaczy¢ w taki sposéb, aby zapewni¢ w mozliwie
najpetniejszym stopniu realizacje jego rozporzgdzenia; w sytuacji, gdy mozliwe jest
rézne rozumienie postanowien testamentu konieczne jest przyjecie takiej wyktadni,
ktéra pozwala utrzymac rozporzgdzenie spadkodawcy w mocy i nadac¢ im rozsgdng
tresc.

Wyktadnia testamentu nie moze prowadzi¢ do jego uzupetnienia
o postanowienia, ktérych on nie zawiera (orzeczenie Sadu Najwyzszego
z 15 marca 1963 r., lll CR 131/62, OSPIKA 1964, nr 5, poz. 94). Szeroko
o zasadach wykfadni testamentu i znaczeniu odwotania kolejnych testamentow Sad
Najwyzszy wypowiedziat sie tez w postanowieniu z 30 czerwca 1972 r., | CR
403/72 (OSNC 1973, nr 3, poz. 49) i w wyroku z 17 pazdziernika 2008 r., | CSK
158/08 (OSNC 2009, nr 11, poz. 154). Wyjasnit, ze zgodnie z art. 947 k.c., jezeli
spadkodawca sporzadzit nowy testament, nie zaznaczajgc w nim, ze poprzedni
odwotuje, ulegajg odwotaniu tylko te postanowienia wczesniejszego testamentu,
ktérych nie mozna pogodzi¢ z treScig nowego testamentu. Ustanowienie
spadkobiercy w nowym testamencie daje sie pogodzi¢ z ustanowieniem zapisu
w testamencie wczesniejszym. Powotanie spadkobiercy w pdozZniejszym
testamencie powoduje, ze wczesniej ustanowiony zapis nie traci skutecznosci,
a obowigzek jego wykonania cigzy na ustanowionym spadkobiercy testamentowym.
Wprawdzie w ustawie brak wyraznego unormowania tej kwestii, ale zasada
ta wynika z uregulowan dotyczgcych zapisu (art. 968 k.c.), skutecznosci
sporzgdzanych kolejno testamentéw, gdy w testamencie nowym brak klauzuli
odwotujgcej testament wczesniejszy (art. 947 k.c.), a takze skutecznosci zapiséw
w sytuacji, w ktorej spadkobierca testamentowy nie chce lub nie moze byc¢
spadkobiercg i jego udziat przypada innej osobie (art. 967 § 1 k.c.), bgdz tez gdy
nastepuje przyrost lub do dziedziczenia dochodzi spadkobierca podstawiony
(art. 967 § 2 k.c.). Zwiaszcza z art. 967 k.c. jednoznacznie wynika, ze zasadg jest
przejscie na kolejnych spadkobiercéw obowigzku wykonania zapisow (takze
polecen i innych rozrzadzen).

Do tych zasad wykfadni testamentu odwotaty sie tez Sgdy meriti w niniejsze;j



Sprawie.
Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz — co do
kosztow postepowania — art. 520 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3982% i art. 391 § 1 k.p.c.,

orzeczono jak w postanowieniu.

[as]



