Sygn. akt | CSK 3650/22

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powddztwa Gminy Jarocin

przeciwko Stowarzyszeniu w J.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 listopada 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w todzi

z dnia 14 stycznia 2022 r., sygn. akt | ACa 782/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 14 stycznia 2022 r. Sad Apelacyjny w todzi oddalit apelacje
powodki Gminy Jarocin od wyroku Sgadu Okregowego w Kaliszu z dnia 17 lutego
2021 r., ktorym oddalone zostato jej powoddztwo skierowane przeciwko

Stowarzyszeniu w J. o ochrone débr osobistych

U podstaw oddalenia powoddztwa i apelacji legto stwierdzenie, ze pozwany
wypowiadajgc sie na swoim profilu spotecznosciowym [...] w dniu 29 marca 2020 r.,
ze w J. Gmina nie chce da¢ na walke z epidemig ani ztotéwki, dziatat w ramach
dozwolonej krytyki dziatan Gminy J.. Wypowiedz ta byta zwigzana z przebiegiem
sesji Rady Miejskiej w dniu 25 marca 2020 r., w kontek$cie odmowy wsparcia
Szpitala w J., mimo wystosowania przez Szpital wniosku w tym przedmiocie. Nie
odnosita sie ona natomiast do catoksztattu dziatan podjetych przez Gmine J. w

zakresie walki z pandemig.



Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez powodke.

Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotata sie na
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Jej zdaniem, zaskarzony wyrok jest
sprzeczny z art. 24 k.c. w zw. z art. 43 k.c. przez razgco wadliwe przyjecie, ze
wypowiedz o znacznym ciezarze zarzutow oraz zakresie i sile ich spotecznego
oddziatywania, ktérej prawdziwosc¢ nie zostata dostatecznie zbadana pod katem
rzetelnosci podjetej krytyki, podlega ochronie w ramach kontratypu spotecznie
uzasadnionego interesu. Wedtug skarzgcej, interpretacja dokonana przez Sad
drugiej instancji jest razgco sprzeczna z intencjami ustawodawcy a takze
pozbawiona podstaw prawnych oraz aksjologicznych. Dopuszczalnos¢ tak daleko
idgcej ochrony naruszyciela bez dostatecznego uzasadnienia prawidtowosci
wylgczenia bezprawnosci oraz zbadania pod katem rzetelnosci wypowiedzi
mogacej narusza¢ dobra osobiste nalezy uzna¢ za niezgodng z interesem
publicznym, w ktérym niewatpliwie nie lezy przyzwolenie na publikacje niezgodnych

ze sferg faktow wypowiedzi.

Zdaniem skarzgcej oczywista zasadnos¢ skargi polega takze na naruszeniu
art. 316 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. przez nie wziecie przez Sad drugiej instancji
pod uwage istotnej zmiany w stanie faktycznym sprawy wptywajgcej istotnie na
treSC orzeczenia i zaniechanie ponownej oceny catego materiatu dowodowego przy
zmianie okolicznosci sprawy. Sad Apelacyjny naruszyt takze w sposdb oczywisty
art.3271 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. uniemozliwiajgc kontrole czy prawo materialne i
procesowe zostalo wiasciwie zastosowane przez oczywiste braki wymaganych
elementéw uzasadnienia wyroku, co nie pozwala dociec jakimi przestankami

kierowat sie przy wydawaniu zaskarzonego wyroku.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne

zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne



watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadnos¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy rozumie¢ sytuacje, w
ktérej skarga jest uzasadniona w sposdb ewidentny, wskazujgc na razgce i
powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktore sg mozliwe do stwierdzenia
bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Jedynie w takim
wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej instancji w
postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng wadg wskazuje, ze
usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym — a tym samym, ze
moze doj$¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego Srodka
zaskarzenia (tak np. Sgd Najwyzszy w postanowieniach z 10 kwietnia 2013 r., I
CSK 67/13, niepubl. i z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.). Przestankg
przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego Ilub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (zob. m.in.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15,

niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Blizsza analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala przyja¢, by skarga byta — w powyzszym rozumieniu —
oczywiscie uzasadniona. Skarzgca odniosta te przyczyne kasacyjng do zarzutow
naruszenia prawa materialnego i procesowego ujetych w ramach podstaw skargi
kasacyjnej, ale w uzasadnieniu wniosku brak jest takich argumentow, ktére
wskazywatyby na kwalifikowane naruszenie prawa w ustalonym przez Sad drugiej
instancji i wigzgcym Sad Najwyzszy stanie faktycznym. Uzasadnienie wniosku jest

w istocie skroconym uzasadnieniem podstaw skargi kasacyjnej, a nie odrebnym



wywodem prawnym realizujgcym publicznoprawne przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania.

Ponadto, w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie konsekwentnie,
ze naruszenie art. 327 w zw. z art. 391§1 k.p.c. moze by¢ zarzucane w skardze
kasacyjnej tylko wyjgtkowo, gdy wady uzasadnienia uniemozliwiajg dokonanie
kontroli kasacyjnej z uwagi na jego sporzadzenie w sposob nie pozwalajgcy na
zorientowanie sie w przyczynach natury faktycznej i prawnej, ktére legty u podstaw
rozstrzygniecia (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 11 maja 2000 r., | CKN
272/00, niepubl. i z 20 Iutego 2003, | CKN 65/01, niepubl.). Wymaganiem
elementarnym uzasadnienia jest wskazanie w oparciu, o jakg podstawe faktyczng i
prawng sad drugiej instancji wydat rozstrzygniecie. Wbrew zarzutom wniosku
motywy zaskarzonego orzeczenia nie dowodzg oczywistej zasadnosci skargi, z
uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia mozna bowiem wywies¢ jakie przestanki

faktyczne i prawne legly u jego podstaw.

Dla oceny prawidtowosci orzeczenia z punktu widzenia procesowego
decydujgce znaczenie ma stan rzeczy istniejgcy w chwili zamkniecia rozprawy (art.
316 § 1 k.p.c.). Przepis ten znajduje odpowiednie zastosowanie w postepowaniu
apelacyjnym, co oznacza, ze sad drugiej instancji zobowigzany jest - przy
uwzglednieniu unormowan zawartych w art. 381 i 382 k.p.c. — bra¢ pod uwage
zmiany w stanie faktycznym i prawnym sprawy wptywajgce na tres¢ orzeczenia
( zob. m.in. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 22 wrzesnia
1983r., Il CZP 23/83, OSNCP 1984, nr 4, poz. 44 oraz uchwata Sgdu Najwyzszego
z 6 grudnia 1982r., Ill CZP 51/82, OSPiKA 1983, z.12, poz. 256 ).

Zarzut naruszenia art. 316 § 1 k.p.c. jest jednak nieadekwatny do jego
uzasadnienia. Jego istotg jest bowiem twierdzenie, ze Sagd Apelacyjny nie
wyprowadzit odpowiednich wnioskdw na gruncie prawa materialnego w zakresie
udzielenia powddce ochrony jej dobr osobistych, mimo dokonania zmian w
podstawie faktycznej rozstrzygniecia. Zagadnienia tego w ogdle nie dotyczy art.
316 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny brat bowiem pod uwage przy ocenie zasadnosci
powddztwa zmiany w podstawie faktycznej rozstrzygniecia. Okolicznos¢, ze nie

przetozyty sie one na korzystne dla skarzgcej orzeczenie na gruncie prawa



materialnego nie pozostaje w zwigzku z zarzutem naruszenia art. 316 § 1 w zw. z
art. 391 § 1 k.p.c. W rezultacie zarzut ten nie moze przekonywaé¢ o oczywistej
zasadnosci skargi.

Dobra osobiste osoby prawnej to zespo6t wartosci niemajgtkowych, dzieki
ktorym osoba ta moze funkcjonowac zgodnie z zakresem swoich dziatan. Dobre
imie osoby prawnej naruszajg wypowiedzi, ktore - obiektywnie oceniajgc — narazajg
ja na utrate zaufania potrzebnego do prawidtowego jej funkcjonowania w zakresie
swoich zadan, co z reguly bedzie wigzato sie z rozpowszechnieniem
nieprawdziwego zarzutu (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 14 listopada
1986 r., Il CR 295/86, OSNCP 1988, nr 2 - 3, poz. 40; z 9 czerwca 2005 r., lll CK
622/04, IC 2006, nr 5, str. 48; z 9 czerwca 2005 r., Il CK 622/04, niepubl.; z 26
pazdziernika 2006 r., | CSK 169/06, niepubl.; z 11 sierpnia 2016 r., | CSK 419/15,
Rej. 2016, nr 9, str. 182; z 11 stycznia 2007 r., Il CSK 392/06, OSP 2009, nr 5, poz.
55; z 13 stycznia 2012 r., | CSK 790/10, niepubl.; z 29 marca 2017 r., | CSK
450/16, niepubl. oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z 30 maja 1969 r., Il CZ
54/69, OSPIKA 1971, nr 2, poz. 32).

Udziat w debacie publicznej poswieconej waznym wydarzeniom budzgcym
niepokoj spoteczny i krytyce negatywnych zjawisk, stanowi z zasady przejaw
dopuszczalnego i prawem chronionego Kkorzystania z wolnosci wypowiedzi.
Swoboda wypowiedzi stanowi jeden z zasadniczych filarobw spoteczenstwa
demokratycznego i nie ogranicza sie do informacji i poglagdow, ktére sg odbierane
przychylnie, uwazane sg, za nieobrazliwe lub neutralne, lecz odnosi sie takze do
tych, ktére obrazajg, oburzajg lub wprowadzajg niepokdj, kwestionujgc ustalony
porzadek (zob. m.in. wyroki Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka z 7 grudnia
1976 r., Handyside v. Wielka Brytania, skarga nr 5493/72, A24, z 26 kwietnia
1979 r., The Sunday Times v. Wielka Brytania (I), skarga nr 6538/74, A30,
z 23 maja 1991 r., Oberschlick v. Austria, skarga nr 11662/85 (1) A204 oraz wyroki
Sadu Najwyzszego z 18 lipca 2014 r., IV CSK 716/13, OSNC 2015, nr 7-8, poz. 87,
i z 19 czerwca 2015r., IV CSK 470/14, niepubl.).

Ujemne wypowiedzi ocenne nie podlegajg testowi prawdy i uznaje sie je za
dopuszczalne, jezeli krytyka lezy w interesie publicznym i jest rzetelna zob. wyroKi
Sadu Najwyzszego z 19 wrzesnia 1968 r., Il CR 291/68, OSNCP 1969, nr 11, poz.



200; z 7 lipca 2005 r., V CK 868/04, niepubl. oraz z 22 stycznia 2014 r., Ill CSK
123/13, OSNC 2014, nr 11, poz. 115). Sad wartosciujgcy moze byc¢ natomiast
uznany za przekraczajgcy granice krytyki mozliwej do zaakceptowania jako
nieznajdujgcy dostatecznej podstawy faktycznej (zob. m.in. wyroki Europejskiego
Trybunatu Praw Cziowieka z 26 kwietnia 1995 r. Prager i Oberschlick v. Austia,
skarga nr 15974/90, A.313, z 24 lutego 1997 r. De Haes i Gijlsels v. Belgia, skarga
nr 19983/92, Reports 1997-1, z 27 lutego 2001 r., Jeruzalem v. Austria, skarga nr
269558/95, ECHR 2001-Il, z 17 grudnia 2004 r. w sprawie nr 49017/99 Pedersen i
Baadsgaard przeciwko Danii, z 19 grudnia 2006 r. w sprawie nr 18235/02
Dabrowski przeciwko Polsce, z 18 wrzesnia 2012 r. w sprawie nr 39660/07
Lewandowska-Malec przeciwko Polsce oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z 24 lutego
2004 r., 1l CSK 329/02, OSNC 2005, nr 3, poz. 45, z 9 czerwca 2005 r., lll CK
622/04, niepubl., z 23 wrzeénia 2009 r., | CSK 346/08, OSNC 2010r., nr 3, poz. 48,
z 28 stycznia 2010 r., | CSK 217/09, OSNC 2010, nr 6, poz. 94, z 2 lutego 2011 r.,
Il CSK 393/10, niepubl., z 18 stycznia 2013 r., IV CSK 270/12, OSNC 2013, nr 7-
8, poz. 94, z 18 lipca 2014 r., IV CSK 716/13, OSNC 2015, nr 7-8, poz. 87, z 21
maja 2015 r., IV CSK 557/14, niepubl., z 29 listopada 2016 r., | CSK 715/15,
niepubl., i z 30 czerwca 2017 r., | CSK 621/16, niepubl.).

W sprawach o ochrone doébr osobistych, bedgcych nastepstwem oceny
spotecznej zachowan podmiotow realizujgcych funkcje publiczne, nalezy mie¢ na
uwadze, ze granice dopuszczalnej krytyki takich podmiotow sg rozszerzone i
gwarantowane w Konstytucji i Konwencji o ochronie praw cztowieka i
podstawowych wolnosci (zob. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z 23 wrzesnia
1999 r., Il CKN 360/98, niepubl., z 14 maja 2009 r., | CSK 440/08, IC 2010, nr 4,
str. 37, z 14 stycznia 2015 r., Il CSK 296/14, niepubl., i z 10 pazdziernika 2019 r., |
CSK 482/18, niepubl.). W konsekwencji wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
skoncentrowany na ogoélnikowym artykutowaniu niezadowolenia powodki z wyniku
sprawy, w konfrontacji z motywami zaskarzonego orzeczenia i wyzej przywotanym
orzecznictwem Sgdu Najwyzszego nie wykazuje — w wigzgcym Sgd Najwyzszy
stanie faktycznym sprawy (art. 398% § 3 i 39813 § 2 k.p.c.) - tezy, ze przy jego
ferowaniu popetniono uchybienia w zakresie stosowania i wyktadni prawa, ktére

miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty roznym ocenom.



Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.



