Sygn. akt | CSK 362/20

POSTANOWIENIE

Dnia 11 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa C. spétki z 0.0. w O.

przeciwko B. S.A. w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 11 grudnia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 grudnia 2019 r., sygn. akt VIl AGa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) zasgdza od powoda na rzecz pozwanego koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 2700 (dwa tysigce

siedemset) z}.

UZASADNIENIE

Powdd C. sp. z 0.0. w O. wnidst o zasgdzenie od pozwanego B. S.A. w W.
kwoty 120.000 zt z odsetkami ustawowymi z tytutu zwrotu bezpodstawnego
wzbogacenia w zwigzku z nieprawidtowym skorzystaniem przez pozwanego z
gwarancji bankowej wystawionej przez blizej opisany bank na zlecenie nie

wystepujgcej w tej sprawie M. sp. z 0.0. w O., ktéra zawarta z pozwanym umowe o



roboty budowlane. Wyrokiem z dnia 14 lutego 2018 r. Sad Okregowy w W.
zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 118.966,29 zt z odsetkami
ustawowymi i kosztami procesu. Po rozpoznaniu apelacji pozwanego, Sad
Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 9 grudnia 2019 r. zmienit wyrok Sgdu pierwszej
instancji w ten sposéb, ze oddalit powddztwo. Powod zaskarzyt ten wyrok skargg
kasacyjng, opierajgc wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przyczynach
kasacyjnych objetych art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna stanowi nadzwyczajny srodek zaskarzenia przystugujacy
od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji, stuzgcy ochronie interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa, wktad
Sadu Najwyzszego w rozwoj orzecznictwa i nauki prawa oraz eliminowanie z obrotu
prawnego orzeczehn wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozeh skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, rolg
.przedsadu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Wskazane przez skarzgcego istotne zagadnienie prawne wystgpito na
gruncie art. 524 § 1 k.c. w zw. z art. 80, 81 ust. 1 i 84 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Prawo bankowe (t.. Dz. U. z 2019 r., poz. 2357) i dotyczy kwestii,
czy przejecie przez powoda dtugu z gwarancji bankowej prowadzi do nabycia przez
niego roszczen dtuznika z gwarancji bankowej (M. sp. z 0.0. w stosunku do banku)
wobec beneficjenta gwarancji (B. S.A.), opartych na bezpodstawnym wzbogaceniu
pozwanego kosztem M. sp. z 0.0. lub na zarzutach majgcych oparcie w stosunku

podstawowym miedzy dtuznikiem (M. sp. z 0.0.) i a beneficjentem gwarancji



(pozwanym). Zachodzi takze potrzeba oceny przez Sad Najwyzszy w sSwietle
normy art. 206 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe (t.j.
Dz. U. z 2019 r., poz. 2357), czy do umowy przejecia dlugu z gwarancji bankowej
zawartej przez powoda z (...) Bankiem Spoétdzielczym Oddziatem w J., na co
wyrazit zgode syndyk masy upadtosci ,M.” Spoftki z 0.0. w O., niezbedna byta zgoda

rady wierzycieli.

W nawigzaniu do tak sformutowanej przyczyny kasacyjnej nalezy
przypomnie¢, ze istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. jest problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego
abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego, ktorego rozstrzygniecie przez Sad
Najwyzszy przy okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju
prawa i orzecznictwa oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej,
jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Skarzgcy powinien
sformutowa¢ to zagadnienie w sposéb przyjety przy przedstawianiu przez sad
powszechny zagadnienia prawnego do rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy;
przedstawiC pogtebiony wywdd prawny uzasadniajgcy zgtoszone watpliwosci,
wykaza¢ zasadnos¢ preferowanego sposobu jego rozstrzygniecia, a takze
wadliwos¢ rozwigzania przez Sad drugiej instancji postawionego problemu

prawnego w sposob rzutujgcy na wynik sprawy.

Skarzacy nie uczynit zado$¢ tym wymaganiom. We wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania ograniczyt sie w zasadzie do sformutowania samych pytan,
nie przedstawiajgc stosownego wywodu prawnego odpowiadajgcego przytoczonym
wyzej wymaganiom tej przyczyny kasacyjnej, powszechnie aprobowanym
w orzecznictwie i nauce prawa. Sformutowane przez skarzgcego zagadnienia nie
stanowig abstrakcyjnych problemow prawnych, lecz bezposrednie pytania o sposéb
rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Brak we wniosku jakiejkolwiek analizy stanowiska
judykatury i poglagddéw pismiennictwa w zakresie dotyczgcym zaréwno instytuciji
przejecia dtugu (art. 519 § 1 k.c., art. 524 § 1 k.c.), jak i gwarancji bankowe;.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono juz, ze przejecie dtugu skutkuje
wejsciem osoby trzeciej w miejsce dotychczasowego dituznika tylko w takim
zakresie, w jakim sytuacje dotychczasowego dtuznika wyznaczaty jego obowigzki

i ewentualne uprawnienia zwigzane z istnieniem dtugu (art. 524 k.c.). W zwigzku



z tym, zarowno przejecie dtugu, jaki jego spetnienie przez przejemce, nie powoduje
wstgpienia osoby trzeciej w sytuacje dotychczasowego dtuznika w takim zakresie,
w jakim dtuznik ten pozostawat jednoczesnie wierzycielem partnera stosunku
zobowigzaniowego, z ktorego jego dtug powstat. W tym ostatnim przypadku zmiana
podmiotowa stosunku zobowigzaniowego dotyczytaby osoby wierzyciela a nie
osoby dtuznika i wymagataby przelewu wierzytelnosci (por. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia 2007 r., Il CSK 236/07, nie publ.). Sgd Najwyzszy
wypowiedziat sie takze w swoich orzeczeniach (por.m.in. wyroki z dnia 15 wrzesnia
2016 r. | CSK 524/15, Biul. SN 2016, nr 12, s. 13 oraz z dnia 20 wrzesnia 2013 r.,
I CSK 670/12, OSNC 2014, Nr 5, poz. 53) na temat charakteru prawnego
gwarancji bankowej oraz charakteru i tresci stosunkéw prawnych istniejgcych
miedzy zleceniodawcg gwarancji bankowej i bankiem, miedzy bankiem jako
gwarantem i beneficjentem gwarancji oraz miedzy zleceniodawcg gwarancji
i beneficjentem gwarancji ("trojkat gwarancyjny"). W ich Swietle nie jest sporne,
ze umowie gwarancji bankowej towarzyszg zazwyczaj dwa dodatkowe stosunki
prawne: tzw. stosunek podstawowy pomiedzy dtuznikiem i wierzycielem -
beneficjentem gwarancji oraz umowa zlecenia gwarancji bankowe] zawierana
pomiedzy dtuznikiem ze stosunku podstawowego albo osobg trzecig i bankiem -
gwarantem. W wyroku z 10 lutego 2010 r. (V CSK 233/09, OSNC 2010, nr 11,
poz. 146), odnoszac sie do sytuacji zleceniodawcy gwarancji niebedacego
dtuznikiem stosunku podstawowego, Sad Najwyzszy wyjasnit, ze w razie zaptaty
przez gwaranta gwarantariuszowi sumy gwarancyjnej, mimo braku uzasadnienia
materialnoprawnego w stosunku podstawowym, rozliczenie korzysci majgtkowe;j
nastepuje miedzy stronami tego stosunku. Uzasadniajgc to rozstrzygniecie
Sad Najwyzszy stwierdzit, ze wykazanie braku podstawy prawnej uzyskania
korzy$ci majgtkowej przez beneficjenta gwarancji wymagatoby skorzystania przez
Zleceniodawce z zarzutéw ze stosunku obligacyjnego tgczacego beneficjenta jako
wierzyciela z jego diuznikiem ze stosunku podstawowego. Wskazat, ze bytoby to
sprzeczne z istotg stosunkéw obligacyjnych, ktérych cechg jest wzgledny charakter
praw podmiotowych, a zarzuty materialnoprawne mogg podnosi¢ wytgcznie
strony tych stosunkéw, z wyjgtkami wyraznie przewidzianymi w ustawie (por. art.

883 § 1 k.c.) albo wynikajgcymi z woli stron stosunkéw zobowigzaniowych.



Zagadnienie dotyczgce art. 206 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
Prawo upadtosciowe (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 2357) takze nie spetnia
przytoczonych wymagan dotyczgcych prawidtowego przedstawienia istotnego
zadnienia prawnego; zostato bowiem sformutowane w oderwaniu od ocen
prawnych zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, w ktorym Sad
Apelacyjny odniést sie warunkéw sprzedazy wierzytelnosci upadtej spotki

ze stosunku podstawowego, a nie do przejecia dtugu tej spotki wobec gwaranta.

We wniosku o przyjecie skargi powdd wskazat takze, ze jest ona oczywiscie
uzasadniona ze wzgledu na razgce naruszenie art. 524 § 1 k.c. w zw. z art. 80,
81 ust. 1i 84 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe w zw. z art. 65 § 2
k.c. polegajgce na wadliwej ocenie, Zze przejecie przez powoda od dtuznika
ze stosunku podstawowego jego dtugu wobec banku z tytutu wyptaconej przez ten
bank gwarancji na rzecz beneficjenta gwarancji (pozwanego) nie uzasadnia
przyznania powodowi legitymacji materialnej do zgtaszania zarzutow wobec

beneficjenta gwarancji opartych na stosunku podstawowym.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania na jej oczywistej
zasadnosci naktadato na skarzgcego powinnos¢ wykazania kwalifikowane;j
postaci naruszenia konkretnych przepisow prawa materialnego lub procesowego,
naruszenia dostrzegalnego prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej
wiedzy prawniczej, bez potrzeby zagtebiania sie w szczegoly sprawy lub
dokonywania jej poszerzonej analizy. Podkresli¢ tez nalezy, ze zgodnie
z powszechnie aprobowanym w orzecznictwie i nauce prawa pogladem, o przyjeciu
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje per se hawet oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu, lecz jego skutek polegajgcy na wydaniu oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia, ktére nie moze sie ostaé (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 r., Nr 13,
poz. 230). Skarzgcy nie tylko nie wykazat oczywistej zasadnosci skargi,
ale nadto powigzat jg z tym samymi zarzutami naruszenia przepisOw prawa
materialnego, ktorych dotyczyto jedno z przedstawionych zagadnieh prawnych,
cojuz samo w sobie przeczy ewidentnej wadliwosci zaskarzonego orzeczenia
w wyzej przedstawionym sensie. Skarzgcy nie odnidst sie takze w uzasadnieniu

wniosku do wyzej przedstawionych pogladdw orzecznictwa na tle art. 519 i 524 § 1



k.c. oraz art. 80, 81 ust. 1 i 84 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe
(gwarancja bankowa), w sSwietle ktérych brak podstaw do przyjecia, ze Sad
Apelacyjny w stopniu kwaliflkowanym naruszyt wskazane przepisy prawa

materialnego

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. O kosztach postepowania
kasacyjnego rozstrzygnieto na zasadzie odpowiedzialnosci za wynik sprawy
(art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3982t i art. 391 § 1 k.p.c.).



