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POSTANOWIENIE

28 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 28 czerwca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa B. P. i K. P.

przeciwko Bank S.A. w W.

o ustalenie i zaptate ewentualnie o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank S.A. w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie V Wydziat Cywilny
z 24 marca 2023 r., V ACa 371/22,

1) odrzuca skarge kasacyjng co do pkt. 1 zaskarzonego
wyroku,

2) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w
pozostatym zakresie,

3) zasadza od Bank S.A. w W. na rzecz B. P. i K. P. kwote
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) =zt tytulem zwrotu kosztéow
postepowania kasacyjnego wraz z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego za czas po uplywie tygodnia od doreczenia

pozwanej odpisu niniejszego orzeczenia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 24 marca 2023 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie, w sprawie
z powoddztwa B. P. i K. P. przeciwko Bank S.A. w W. o ustalenie i zaptate
ewentualnie o zaptate, na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego
Warszawa — Praga w Warszawie z 18 stycznia 2022 r. sprostowat oczywistg
omytke w komparycji zaskarzonego wyroku dotyczacg okreslenia przedmiotu
sprawy w ten sposob, ze w miejsce stowa: ,0 zaptate” wpisat stowa:
,0 ustalenie i zaptate ewentualnie o zaptate” (pkt 1.), oddalit apelacje pozwanej (pkt
2.) oraz zasgdzit od pozwanej na rzecz powodéw kwote 8100 zt tytutem zwrotu

kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym (pkt 3.).

Pozwana wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Il instanciji, zaskarzajgc
ten wyrok w catosci oraz wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi |l instancji z
pozostawieniem temu Sgdowi rozstrzygniecia o kosztach procesu, w tym kosztach

procesu przed Sgdem Najwyzszym.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca wskazata, ze w sprawie majg wystepowac istotne zagadnienia prawne,
ktore pozwana sformutowata w formie nastepujgcych pytan:

1. czy w $wietle przepiséw art. 221 k.c. oraz art. 385 k.c. dla przyznania osobie
fizycznej statusu konsumenta decydujgce znaczenie ma cel podjetej
czynnosci (np. pomnozenie majgtku, zapewnienie s$rodkoéw utrzymania,
odniesienie korzysci podatkowych), czy moze subiektywne przekonanie tej
osoby, ze nie dokonywata ona z przedsiebiorcg okreslonych czynnosci
prawnych w ramach dziatalnosci gospodarczej, czy tez okolicznosci moggce
postuzy¢ obiektywnej ocenie charakteru takiej dziatalnosci?

2. czy w Swietle przepisow art. 385 § 1 k.c. w zw. z postanowieniami przepisu
art. 3852 k.c. oraz w zw. z przepisami art. 3 i art. 6 dyrektywy Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw
w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE z 1993 r., L 95, s. 29; dale] jako
.dyrektywa 93/13") indywidualna ocena postanowien umowy pod katem
potencjalnej abuzywnosci dokonywana jest bez wzgledu na okolicznosci
zawarcia umowy, a jesli uwzgledniane sg okolicznosci zawarcia umowy, to

czy okolicznosciami takimi winny by¢ m.in. doswiadczenie i wiedza
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konsumenta nabyte wskutek czestego zawierania uméw o konkretnych

cechach?

Powodowie ztozyli odpowiedz na skarge kasacyjng, w ktorej wniesli o
odmowe przyjecia skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz, w
kazdym przypadku o zasgdzenie od pozwanej na swojg rzecz kosztow zastepstwa

procesowego w postepowania kasacyjnym wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu jako niedopuszczalna w zakresie,
w jakim odnosita sie do punktu 1. zaskarzonego wyroku. Przepisy Kodeksu
postepowania cywilnego nie przewidujg bowiem mozliwosci wniesienia skargi

kasacyjnej na postanowienie o sprostowaniu orzeczenia.

W pozostatym zakresie skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do jej

przyjecia celem merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem odwotawczym, a zarazem
kwaliflkowanym pismem procesowym o $cisle okreslonej przez ustawe tresci.
Zgodnie z art. 398! § 1 k.p.c. skarga kasacyjna przystuguje od wydanego przez sad
drugiej instancji prawomocnego wyroku lub postanowienia w przedmiocie
odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania koriczacych postepowanie w

sprawie.

Sad Najwyzszy, rozpoznajgc nadzwyczajny srodek zaskarzenia, jakim jest
skarga kasacyjna, nie jest trzecig instancja sgdowg, lecz dziata w interesie
publicznym (postanowienie SN z 27 stycznia 2009 r., V CSK 358/08),
funkcjonujgcym na rzecz panstwa jako dobra wspdlnego (zob. postanowienie SN z
11 lutego 2009 r., V CSK 388/08), jakkolwiek oczywiscie nie oznacza to braku
indywidualnego interesu skarzgcego w rozpoznaniu nadzwyczajnego Srodka
zaskarzenia, a w konsekwencji takze weryfikacji tego interesu (gravamen). Jednak
przede wszystkim ma stuzy¢ ochronie prawidiowego wykonywania prawa oraz
jednolitej wyktadni. Interes prywatny uwzglednia zas tylko na tyle, na ile moze sie
on staC podtozem zaspokojenia interesu ogdlnego (zob. aktualne wcigz uwagi w
postanowieniu SN z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).
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Wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego wymaga sformutowania
takiego zagadnienia prawnego z przytoczeniem argumentéw prawnych,
Swiadczagcych o rozbieznych ocenach prawnych (zob. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 r., nr 1, poz. 11; z 7
czerwca 2005 r., V CKN 3/05; z 16 marca 2007 r., lll CSK 34/07). Konieczne jest
tez wskazanie argumentéw przekonujgcych o istotnosci zagadnienia (zob.
postanowienie SN z 24 lipca 2007 r., IV CSK 207/07). Ma to by¢ zagadnienie nowe,
nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego rozstrzygniecie moze przyczynic sie
do rozwoju prawa (postanowienia SN: z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002,
nr 1, poz. 11; z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z
11 lutego 2009 r., V CSK 388/08). Powinno ono pozwalac¢ na sformutowanie przez
Sad Najwyzszy, w ramach rozpoznania skargi kasacyjnej, ogdlnego pogladu,

mozliwego do wykorzystania na gruncie innych spraw.

Ponadto skarzgcy kasacyjnie powinien nie tylko wskazaC przepis prawa
(materialnego lub procesowego), ktérego dotyczy zagadnienie, ale takze
przedstawiC pogtebiong argumentacje prawng w celu wykazania, ze zagadnienie
jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla merytorycznego
rozstrzygniecia w jego sprawie (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 lutego 2024
r., | CSK 133/23).

W odniesieniu do zadnego z przedstawionych przez pozwang zagadnienh

prawnych nie zostaty spetnione wskazane wyzej wymagania.

Przede wszystkim nalezy wskazac, ze zadne z tych zagadnien nie dotyczy

kwestii, ktora nie zostataby juz rozstrzygnieta w orzecznictwie.

W odniesieniu do pierwszego zagadnienia nalezy przywota¢ wyrok Sadu
Najwyzszego z 18 kwietnia 2023 r., Il CSKP 914/22, w ktérym, z powotaniem sie na
doktryne, wyrazono stanowisko, iz bezposredni zwigzek dokonanej czynnosci
prawnej z prowadzong dziatalnoscig gospodarczg lub zawodowsg istnieje wowczas,
gdy dokonana czynnos¢ prawna nie zmierza przynajmniej czesciowo do
zaspokojenia osobistych (konsumpcyjnych) potrzeb. Tym samym niezasadne
bytoby przyznanie ochrony konsumenckiej przedsiebiorcom dokonujgcym

czynnosci prawnej wprawdzie poza zakresem prowadzonej dziatalnosci
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gospodarczej, ale w zwigzku z tg dziatalnoscig. Wykluczenie bezposredniego
zwigzku czynnosci prawnej z prowadzong dziatalno$cig gospodarczg lub
zawodowg mozna natomiast rozwazaé¢ w tych sprawach, w ktérych przynajmniej w
czesci zachowany jest konsumencki, osobisty cel lub przedmiot danej czynnosci.
Chodzi wiec o sytuacje, w ktérych dana czynnos¢ prawna przedsigbiorcy obejmuje
Swiadczenie, ktorego przedmiot moze stuzy¢ zaréwno do uzytku osobistego, jak i
zawodowego i czynnos¢ ta dokonywana jest przez przedsiebiorce przynajmnigj
czesciowo w celu osobistym (konsumpcyjnym). Poglad ten zostat nastepnie
przyjety m.in. w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 11 lipca 2023 r., | CSK
5084/22.

Przyjmuje sie réwniez, ze w przypadku czynnosci prawnych o mieszanym
celu, decydujgcym czynnikiem jest to, by element gospodarczy nie stanowit
marginalnej czesci czynnosci (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 maja 2022 r.,
| CSK 482/22).

Zagadnienie prawne sformutowane przez pozwang zostato juz zatem
rozstrzygniete w orzecznictwie. Jednoczesnie skarzgca nie przedstawita
jakichkolwiek argumentow przemawiajgcych za koniecznoscig rewizji stanowiska

wyrazanego w tym zakresie w dotychczasowym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.

W odniesieniu do drugiego zagadnienia sformutowanego przez pozwang
Sad Najwyzszy wskazuje, iz w orzecznictwie SN przyjmuje sie, ze indywidualna
kontrola abuzywnos$ci postanowienn umownych jest skoncentrowana na ocenie ich
treSci normatywnej, co pozostawia poza zakresem oceny sposéb, w jaki
postanowienie umowne jest stosowane przez przedsiebiorce wobec konsumenta, a
takze indywidualne wiasciwosci konkretnego konsumenta, zwigzane z jego
ewentualng ponadprzecietng wiedzg i doswiadczeniem (postanowienia Sagdu
Najwyzszego:
z 4 lipca 2023 r., | CSK 3526/22; z 28 grudnia 2023 r., | CSK 6830/22; z 29 lutego
2024 r., | CSK 1144/23). Rowniez drugie zagadnienie prawne przedstawione

w skardze kasacyjnej zostato juz zatem rozstrzygniete w orzecznictwie.

Niezaleznie od powyzszego skarzgcy nie przedstawit wywodu prawnego

zawierajgcego argumentacje prawng na rzecz roznych mozliwych sposobow
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rozstrzygniecia przedstawionych w skardze zagadnien prawnych. Uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest bardzo lakoniczne i w
istocie ogranicza sie do wskazania przez pozwang sposobu rozstrzygniecia tych
zagadnien, jaki w jej ocenie jest prawidtowy, przy braku pogtebionej argumentacji
prawnej majgcej przemawiaC na rzecz przyjetego przez skarzgcg sposobu

rozstrzygniecia zagadnien.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 §
1iart. 3982t k.p.c. wzw. z § 2 pkt 7 i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci radcow prawnych (tekst jedn.: Dz.U. 2023 poz. 1935).
[SOP]

[ms]



