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POSTANOWIENIE

Dnia 4 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z wniosku J. G., M. D. i S. D.

przy uczestnictwie W. K., D. K., S. Z. i D. K.

o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci gruntowe;j,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 sierpnia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnikéw

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 6 czerwca 2019 r., sygn. akt [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) orzeka, ze wnioskodawcy i uczestnicy ponoszg koszty

postepowania zwigzane ze swoim udziatem w sprawie.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegolnym $rodkiem odwotawczym, ktérego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.



Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie, zas cel wymagania przewidzianego w art.
398§ 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W przypadku
powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, nie publ).

Skarzacy przedstawili zagadnienia prawne sformutowane jako polegajgce

na ,interpretacji przepisow art. 292 k.c.”.

Zarowno tresc¢ przedstawionego problemu, jak i argumentacja uczestnikow
powotana w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
prowadzi do stwierdzenia, ze wystgpita przestanka okreslona w punkcie pierwszym,
powotanie sie bowiem na jej zaistnienie wymaga sformutowania zagadnienia
prawnego. Temu wymogowi skarzgcy nie podofali przedstawiajgc problem prawny
w sposob bardzo ogdlny, nie odpowiadajgcy wymogowi sformutowania zagadnienia
,do rozstrzygniecia” (art. 390 § 1 k.p.c.), czyli wyznaczajgcego dwie mozliwe
odpowiedzi. Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego nie jest
dopuszczalne przedstawienie zagadnienia prawnego ,do uzupetnienia”,
wyznaczajgcego tylko schemat odpowiedzi, zwany osnowg pytania (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2013 r., || CSK 244/13, nie publ. i orzeczenia
w nim powotfane). Wskazany jako zagadnienie problem prawny nie spetnia takze
wymogu pytan do uzupetnienia, a sposob jego sformutowania mozna uznac jedynie
za sygnalizacje watpliwosci zwigzanych z wykfadnig przepisow prawa; stopien ich

0golnosci nie pozwala na zakwalifikowanie jako istotnych zagadnieh prawnych.

Z tych wzgleddw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego



orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. nie znajdujgc podstaw do innego

rozstrzygniecia.
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