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POSTANOWIENIE

18 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 18 maja 2023 r. w Warszawie,

w sprawie z powoédztwa J. C.

przeciwko M. S., A. S.

0 rozwigzanie umowy dozywocia ewentualnie o0 zmiane uprawnien z dozywocia
na rente oraz zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej J. C.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 10 marca 2021 r., | ACa 11/20,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej powoda do
rozpoznania,

2) zasgdza od powoda na rzecz pozwanych koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 2025 (dwa tysigce

dwadziescia pie¢) zt.

UZASADNIENIE

Powdéd J. C. domagat sie rozwigzania umowy dozywocia zawartej 17
czerwca 2010 r w formie aktu notarialnego z pozwanymi M. S. i A. S. i wydania
blizej opisanej nieruchomosci potozonej w miejscowosci K., ewentualnie zamiany
uprawnien objetych trescig prawa dozywocia na dozywotnig rente, Wnidst takze o
zasgdzenie na jego rzecz od pozwanych solidarnie kwoty 9 600 zt z odsetkami
ustawowymi z tytulu odszkodowania za niewykonanie umowy dozywocia.
Wyrokiem z 17 pazdziernika 2019 r. Sgd Okregowy w Nowym Sgczu oddalit

powodztwo gtéwne; w uwzglednieniu zgdania ewentualnego zamienit uprawnienia
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objete trescig prawa dozywocia na dozywotnig rente w kwocie 1 536 zt ptatng w
blizej opisany sposéb, ponadto zasgdzit od pozwanych solidarnie na rzecz powoda
kwote 5 226 zt z ustawowymi odsetkami za opodznienie oraz oddalit roszczenie
odszkodowawcze w dalszej czesci. Po rozpoznaniu apelacji powoda, Sad
Apelacyjny w Krakowie wyrokiem z 10 marca 2021 r. zmienit zaskarzony wyrok w
ten sposob, ze podwyzszyt odszkodowanie do kwoty 9 600 zt, oddalajgc apelacje w
pozostatej czesci. Powdd wnidst skarge kasacyjng, opierajgc wniosek o jej przyjecie

do rozpoznania na przyczynie kasacyjnej objetej art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna  jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sadu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wktad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, rolg
.przedsagdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteriow (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgacy wskazat na
potrzebe wykfadni art. 913 § 2 k.c., jako wywotujgcego rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw, argumentujgc, ze Sad Apelacyjny w Krakowie odstgpit
— W jego ocenie — od interpretacji zgodnie z ktorg, trwate opuszczenie
nieruchomos$ci przez zobowigzanych z umowy dozywocia bez zamiaru powrotu

i pozostawienie dozywotnika bez opieki i Swiadczen, ktérych zakres okresla
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umowa, spetnia przestanke wyjgtkowego wypadku uzasadniajgcego rozwigzanie

umowy dozywocia.

W nawigzaniu do tak sformutowanej przyczyny kasacyjnej nalezy
przypomnie¢, ze skuteczne powotanie przestanki przewidzianej w art. 389° § 1 pkt
2 k.p.c. nakfadato na skarzgcego obowigzek powinnos¢ wskazania przepisow
prawa, ktérych wyktadnia budzi powazne watpliwosci lub wywotuje rozbieznosci
w orzecznictwie, szczego6towego opisania, na czym polegajg powziete przez
skarzgcego watpliwosci, wykazania, ze majg one powazny charakter, przez co
ich wyktadnia przez Sad Najwyzszy jest niezbedna do rozstrzygniecia skargi
kasacyjnej, a takze przedstawienia orzeczen sgdéw, w ktorych dokonano réznej
interpretacji przepiséw, prowadzgcych do odmiennych rozstrzygnie¢ w zblizonych
lub tozsamych stanach faktycznych (zob. postanowienia Sgadu Najwyzszego
z 8 lipca 2008 r., | CSK 11/08 oraz z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08).

W ocenie skarzgcego, Sad Apelacyjny w Krakowie odstgpit w zaskarzonym
orzeczeniu od utrwalonej wykfadni pojecia ,wypadek wyjgtkowy”, o ktérym mowa
w art. 913 § 2 k.c., w szczegdlnosci nie uwzglednit linii orzeczniczej zgodnie z ktérg
wyjatkowos¢ wypadku, o jakim mowa w tym przepisie, nie moze sprowadzac sie
tylko do drastycznych przejawéw zachowania uniemozliwiajgcych bezposrednig
stycznos$¢ stron umowy. Taki wypadek zachodzi, zdaniem skarzgcego, takze wtedy,
jezeli zobowigzany z umowy dozywocia porzuca nieruchomos¢ bez zamiaru
powrotu, pozostawiajgc dozywotnikéw bez opieki i bez swiadczen, ktorych zakres
okresla umowa (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 13 kwietnia 2005 r., IV CK
654/04). Skonfrontowanie argumentacji przedstawionej we wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania z uzasadnieniem zaskarzonego wyroku nie potwierdza
jednakze tezy skarzgcego, ze na gruncie niniejszej sprawy powstata potrzeba
dokonania przez Sad Najwyzszy wyktadni art. 913 § 2 k.c. we wskazanym zakresie.
Wbrew twierdzeniom skarzgcego, z niepodlegajgcych kontroli w postepowaniu
kasacyjnym ustalen faktycznych Sgdéw meriti (art. 398 § 3 i 39813 § 2 k.p.c.),
wynika, ze pozwani nie porzucili uzyskanego w wyniku umowy dozywocia domu,
nadal utrzymywali kontakt z powodem, wykonywali cze$¢ obowigzkéw z tytutu
umowy dozywocia, ich wyjazd do Niemiec w celu podjecia tam pracy zarobkowe;j

byt motywowany wzgledami finansowymi a nadto zamierzajg w przysztoSci
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powroci¢ do Polski. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazano ponadto, ze
cechg wspolng wszystkich zasztosci, ktore kwalifikujg wypadek z art. 913 § 2 k.c.
k.c. jako "wyjatkowy", jest krzywdzenie dozywotnika, agresja i zta wola po stronie
jego kontrahenta (zob. wyroki z 9 kwietnia 1997 r., Ill CKN 50/97, OSNC 1997, nr 9,
poz. 133 i 9 listopada 2000 r. Il CKN 342/00). Sad Apelacyjny trafnie wskazat na
przyczynienie sie powoda do pogorszenia relacji miedzy stronami poprzez
naduzywanie alkoholu i zwigzane z tym zachowania jako przemawiajgce przeciwko
dopuszczalnosci oceny zaistniatej miedzy stronami sytuacji jako wyjatkowego

wypadku w rozumieniu przytoczonego przepisu.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. O kosztach postepowania
kasacyjnego na rzecz pozwanych, ktdrzy wniesli w terminie odpowiedz na skarge
kasacyjng, rozstrzygnieto na zasadzie odpowiedzialnosci za wynik sprawy (art. 98 §
liart. 99 w zw. z art. 3982 j art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt
6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. poz. 1800 z pézn. zm.).



