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POSTANOWIENIE

3 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 3 pazdziernika 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku A. P.

z udziatem J. P.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na skutek skargi kasacyjnej J. P.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Poznaniu

z 30 czerwca 2023 r., XV Ca 2182/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestniczki J. P. od postanowienia Sadu
Okregowego w Poznaniu z dnia 30 czerwca 2023 r., sygn. akt XV Ca 2182/22 Sad

Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdlnym sSrodkiem zaskarzenia. W
judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucja RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., [l CZP 49/00,
OSNC 2001, Nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4
lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Uczestniczka zarzucita naruszenie: 1) prawa procesowego, tj. art. 382 k.p.c.
w zw. z art. 327" § 1 pkt 1 k.p.c. i art. 378 § 1 k.p.c. na skutek pominiecia przez Sad
drugiej instancji istotnego materialu dowodowego zgromadzonego w postepowaniu
w pierwszej instancji oraz braku przeprowadzenia oceny tego materiatu, tj. a)
dokumentow: listu wnioskodawcy do matki z 5 pazdziernika 1989 r. w czesci
wskazanej w tresci uzasadnienia skargi - s. 9; ,jesli chodzi o pienigdze, to nie
uzbierato sie ich zbyt wiele, ale mam nadzieje, ze teraz pdjdzie lepiej. Miatem
troche wydatkoéw (ciuchy, posciel)’; listu uczestniczki z 18 pazdziernika 1989 r. w
czeSci wskazanej w tresci uzasadnienia skargi - tj. w postaci stwierdzenia
uczestniczki, iz wobec ,prezencikow” jakie otrzymata, cyt: ,nie dziwie sie specjalnie
ze tak mato oszczedzite$ dotychczas”; b) zeznanh stron i Swiadkéw: czesci zeznan
wnioskodawcy ztozonych na rozprawie 25 pazdziernika 2022 r. w przedmiocie
okolicznosci rzekomego przekazania pierwszej czesci kwoty na zakup
nieruchomosci, w ktérych to wnioskodawca wskazuje m.in. na date rzekomego
transferu srodkéw oraz okoliczno$ci przekazania Srodkow, a takze powotuje sie na

.przepracowang droge” transferu pieniedzy na rachunek F. S., pomimo braku
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jakichkolwiek dowodow na wykonywanie ww. przelewow; czesci zeznan
uczestniczki ztozonych na tej samej rozprawie w przedmiocie motywaciji ciotki F. S.
do przekazania srodkdw na zakup przedmiotowej nieruchomosci; czesci zeznan
Swiadka I. P. zlozonych na rozprawie 13 maja 2022 r. w przedmiocie jego
posredniczenia w przekazywaniu pieniedzy wnioskodawcy; art. 382 k.p.c. w zw. z
art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 235 § 1 k.p.c. polegajgce na wydaniu orzeczenia
reformatoryjnego na skutek dokonania odmiennych niz Sad Rejonowy ustalen, przy
zaniechaniu wykazania oczywistych wad oceny zebranego materiatu dowodowego
przeprowadzonego przez Sad pierwszej instancji, ktore to ustalenia nie pozostajg w
oczywistej sprzecznosci z zasadami oceny dowoddéw oraz bez przeprowadzenia
wiasnych czynnosci dowodowych; 2) prawa materialnego, tj. art. 31 § 1 k.r.o. w zw.
z art. 33 pkt 10 k.r.o. przez jego niewtasciwe zastosowanie i uznanie, ze
nieruchomo$¢ potozona w P. przy ul. [...], wchodzi do majagtku wspdlnego
wnioskodawcy i uczestniczki, podczas gdy ww. nieruchomos$¢ jako przedmiot
majagtkowy nabyty w zamian za sktadnik majgtku osobistego powinien zostaé

zaliczony do majagtku osobistego w mysl art. 33 pkt 10 k.r.o.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej skarzgca oparta na przestance
uregulowanej wart. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata jednak

spetniona.

Oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej uczestniczka wywodzi z pominiecia
przez Sad odwotawczy istotnej czesci materiatu dowodowego zebranego w
postepowaniu pierwszo-instancyjnym, a przy tym Sad drugiej instancji zaniechat
dokonania ustalen faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, pomimo

dysponowania materiatem odpowiednim do dokonania tych ustalen.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje
prawng, wyjasniajgcg w czym ta oczywisto$¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to

twierdzenie. Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia
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prawa materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz.
49, 1z dnia 14 lipca 2005 r., Illl CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26
kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14,
nie publ.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 nie

publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Tres¢ podstaw kasacyjnych oraz wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, w kontekscie takze ich uzasadnien, wskazujg, ze w istocie skarzgca
kontestuje ocene materialu dowodowego dokonang przez Sad odwotawczy,

sprzecznie z art. 3983 § 3 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego postanowienia, zwazywszy na zakres
kognicji judykacyjnej sgdu odwotawczego, wyznaczonej przepisami art. 378 § 1
k.p.c. i art. 382 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., nie pozwala na podzielenie tezy
skarzgcej, iz jej skarga kasacyjna jest oczywiscie zasadna Ponadto szczegdétowa
analiza materialu dowodowego dokonana przez Sad drugiej instancji, czego
odzwierciedleniem sg pisemne motywy, sprawa, ze rowniez wbrew stanowisku

uczestniczki, uzasadnienie to w petni poddaje sie kontroli kasacyjne;j.

W orzecznictwie zostato wyjasnione, ze naruszenie przez sad drugiej
instancji art. 328 § 2 k.p.c. (obecnie art. 327*' § 1 k.p.c.) w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
moze wyjatkowo stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe kasacyjng wtedy, gdy
wskutek uchybienia wymaganiom stawianym uzasadnieniu, zaskarzone orzeczenie
nie poddaje sie kontroli kasacyjnej. Zatem nie kazde uchybienie w zakresie
konstrukcji uzasadnienia sgdu drugiej instancji moze stanowi¢ podstawe dla
skutecznego podniesienia zarzutu kasacyjnego, lecz tylko takie, ktére uniemozliwia
Sadowi Najwyzszemu przeprowadzenie kontroli prawidiowosci orzeczenia (zob.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2005 r., IV CK 122/05 nie publ., z
dnia 28 listopada 2007 r., V CSK 288/07, nie publ, z dnia 21 lutego 2008 r., Ill CSK
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264/07, OSNC - ZD 2008 Nr D, poz. 118, postanowienie z dnia 23 lipca 2015 r., |
CSK 654/14, nie publ.).

W obowigzujgcym modelu apelacji petnej rola sgdu drugiej instancji nie
ogranicza sie jedynie do samego aktu kontroli zaskarzonego rozstrzygniecia (w tym
postanowienia co do istoty sprawy wydanego w postepowaniu nieprocesowym), ale
obejmuje takze powinnos¢ merytorycznego rozpoznania sprawy. Celem
postepowania apelacyjnego jest bowiem ponowne i wszechstronne merytoryczne
rozpoznanie sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia
2017 r., IV CZ 10/17, nie publ.).

W orzecznictwie uksztattowat sie poglad, ze art. 378 § 1 k.p.c. naktada na
sad drugiej instancji obowigzek ponownego rozpoznanie sprawy w granicach
apelacji, co oznacza nakaz wziecia pod uwage wszystkich podniesionych w apelac;ji
zarzutow i wnioskow. Granice apelacji wyznaczajg ramy, w ktérych sgd drugiej
instancji powinien rozpozna¢ sprawe na skutek jej wniesienia. Okreslajg je
sformutowane w apelacji zarzuty i wnioski, ktére implikujg zakres zaskarzenia, a w
konsekwencji kognicje sgdu apelacyjnego. Ponadto sad drugiej instancji w ramach
ustalonego stanu faktycznego stosuje z urzedu prawo materialne i co
najistotniejsze sgd odwotawczy jest zwigzany jedynie zarzutami naruszenia prawa
procesowego (por. uzasadnienie uchwaty sktadu 7 sedziéw Sgdu Najwyzszego z
dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55). W zwigzku z
tym, ze sad drugiej instancji nie jest zwigzany zarzutami naruszenia prawa
materialnego powinien tez rozpoznajgc apelacje odnies¢ sie do wszystkich tych
zdarzen i zarzutdbw zgtoszonych w postepowaniu apelacyjnym, ktore mogty
spowodowac¢ skutki materialno-prawne (zob. tez postanowienie Sagdu Najwyzszego
z dnia 18 czerwca 2015 r., Il CSK 401/14, nie publ., wyroki Sgdu Najwyzszego z
dnia 10 lutego 2012 r., Il CSK 314/11, nie publ oraz dnia 7 listopada 2013 r., V CSK
550/12, nie publ.).

Z kolei przepis art. 382 k.p.c. okresla podstawe merytorycznego orzekania
przez Sad drugiej instancji, ktéra obejmuje materiat dowodowy zebrany przez sad
pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Uregulowanie to naktada na

sad drugiej instancji obowigzek dokonania ponownie wtasnych ustalen, ktére mogag
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obejmowac ustalenia sgdu pierwszej instancji przyjete za wiasne albo rézni¢ sie od
tych juz poczynionych, a nastepnie poddania ich ocenie pod katem prawa
materialnego. Sad drugiej moze zmienic¢ ustalenia faktyczne stanowigce podstawe
wydania orzeczenia co do istoty sprawy sadu pierwszej instancji bez
przeprowadzenia postepowania dowodowego, uzasadniajgcego odmienne
ustalenia, chyba Zze szczegdlne okolicznosci wymagajg ponowienia lub
uzupetnienie tego postepowania (zob. uchwata skladu 7 sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., Il CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz.
124).

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Z uwagi
na przedmiot postepowania kasacyjnego (implikowany postanowieniem wstepnym
Sadu pierwszej instancji) Sgd Najwyzszy nie orzekat o kosztach postepowania
kasacyjnego, o ktérych orzeknie Sad pierwszej instancji w orzeczeniu kohcowym
(art. 318 § 2 k.p.c.wzw. z art. 108 § 1 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.).
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