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POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marian Kocon

w sprawie z powddztwa S. W.

przeciwko Spoétdzielni Mieszkaniowej "[...]" w W.

o stwierdzenie niewaznosci, uchylenie uchwat,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 listopada 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 stycznia 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

nie obcigza skarzgcego kosztami ze skargi.



UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 27 stycznia 2017 r. zmienit wyrok
Sadu Okregowego w W. z dnia 27 sierpnia 2015 r. w pkt 1 w catosci i w pkt 4
w czesci w ten sposob, ze oddalit powodztwo w zakresie zgdania uchylenia
uchwaty nr 2/2014 Walnego Zgromadzenia Cztonkéw pozwanej spotdzielni z dnia

2 kwietnia 2014 r. oraz orzekt o kosztach postepowania.

Sad Apelacyjny nie podzielit pogladu, ktory legt u podtoza zaskarzonego

wyroku, ze uchwata nr 2/2014 miata charakter blankietowy.

Powdd wnidst skarge kasacyjng, w ktérej zgdata uchylenia wyroku Sadu
Apelacyjnego w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy w tej czesci do
ponownego rozpoznania. Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do

rozpoznania wskazat, ze skarga jest oczywiscie zasadna (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Sad Najwyzszy podkresla, iz w celu spetnienia przestanki przewidzianej w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. trzeba wykaza¢, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona.
Przeto nalezy wykazaé, na czym polega i z czego wynika ocena skarzgcego,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy nie wykazat, iz zaskarzone
orzeczenie jest ewidentnie btedne, zostato ferowane z oczywistym naruszeniem
prawa i stad nie powinno funkcjonowa¢ w obrocie prawnym (por. postanowienie
SN z dnia 21 maja 2008 r., IV CSK 162/08). Skarzgcy przedstawit jedynie swojg
ocene wyroku, polemizujgc z stanowiskiem Sagdu Apelacyjnego, ze uchwata
nr 2/2014 zawierata wszystkie niezbedne elementy skutecznego upowaznienia
zarzadu do podjecia negocjacji, wybrania odpowiedniej oferty kredytowej

i w ramach tej uchwaty do zawarcia umowy kredytowe;.

W rzeczywistosci skarzgcy pragnie z powofaniem sie na oczywistg
zasadnos¢ skargi doprowadzi¢ do ponownej oceny uchwaty nr 2/2014. W tym
kontekscie Sad Najwyzszy wskazuje takze, iz skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny $rodek zaskarzenia. Jego rozpoznanie nie ma charakteru
postepowania w ramach Ill instancji. Stuzy realizacji konstytucyjnych i ustawowych
zadan Sgdu Najwyzszego, wsrdod ktérych pozostajg przede wszystkim nadzér nad

dziatalnoscig sgdow powszechnych i wojskowych w zakresie orzekania (art. 183



ust. 1 Konstytucji RP). Zgodnie z art. 1 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r.
0 Sadzie Najwyzszym (Dz. U. Nr 240, poz. 2052 ze zm.), jego obowigzki obejmujg
zapewnienie jednolitosci orzecznictwa i rozstrzyganie zagadnien prawnych.
Tym wtasnie celom wypada podporzadkowaé takze rozstrzyganie skarg
kasacyjnych. Z uwagi na powyzsze, oceniajgc wynikajg z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
przestanke oczywistej zasadnosci skargi nie da sie nie dostrzec ze ma ona
charakter wyjgtkowy. W konsekwencji w judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje
sie, ze oczywista zasadnos¢ skargi powinna dac sie stwierdzi¢ na pierwszy rzut oka
bez zbytniego wgtebiania sie w sprawe (por. np. postanowienie z dnia 2 sierpnia
2007 r., sygn. lll UK 45/07, nie publ.).

Z tych przyczyn orzeczono, jak w postanowieniu.
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