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POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Ministra Gospodarki
obecnie Ministra Rozwoju i Finanséw

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 21 grudnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 31 sierpnia 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i zasadza
od powoddki na rzecz Skarbu Panstwa Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa kwote 3600,- (trzy tysigce szeséset) ziotych

z tytutu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W wyniku rozpoznania apelacji powddki M. K. i pozwanego Skarbu Panstwa
- Ministra Gospodarki, obecnie Ministra Rozwoju i Finanséw od wyroku Sadu
Okregowego w W. z dnia 26 wrzesnia 2014 r. - Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z
dnia 31 sierpnia 2015 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten tylko sposéb, ze
zasgdzong w nim kwote 415 750 ztotych obnizyt do kwoty 413 592 ztotych i oddalit
powodztwo o zasgdzenie kwoty 2 158 ztotych, oddalajgc apelacje powodki i
zasgdzajgc od niej kwote 2700 ziotych ztytutu zwrotu kosztéw pozwanemu
Skarbowi Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa. W sprawie, na etapie
postepowania apelacyjnego sporna byta tylko wysokosé odszkodowania naleznego
powoddce jako nastepczyni prawnej wiasciciela mtyna, bezprawnie przejetego na
rzecz Skarbu Panstwa, zakwestionowanymi w 2012 r. decyzjami administracyjnymi
z 1956 i 1963 r. Zmniejszenie kwoty naleznego odszkodowania wynikneto ze
skorygowanej wartosci powierzchni nieruchomosci objetej tym odszkodowaniem i w
tym zakresie zasadna byta apelacja pozwanego. Niezasadna byta natomiast
apelacja powaodki, zarobwno odnosnie do zarzutow procesowych powddki w kwestii
postepowania dowodowego, jak réwniez co do obowigzku powiekszenia naleznego
jej odszkodowania o podatek VAT.

W skardze kasacyjnej powodka zarzucita Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
przepisow postepowania, tj. art. 278 § 1, art. 378 § 1 w zwigzku z art. 382, art. 227,
art. 217 § 1, art. 278 § 1 i art. 286 k.p.c. Naruszenie przepiséw prawa materialnego
dotyczy art. 160 k.p.a. w zwigzku z art. 363 § 1 k.c. Skarzgca wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany Skarb Panstwa - Prokuratoria
Generalna Skarbu Panstwa wnidést o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej,
ewentualnie o jej oddalenie wraz z zasgdzeniem kosztoéw postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na brak

spetnienia przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.



We whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powddka powotata
sie na oczywiste jej uzasadnienie, jednakze nie zamiescita wywodu prawnego,
ktéry miatby na to wskazywac. Zamiast tego w jednym, koncowym akapicie
uzasadnienia skargi kasacyjnej znalazto sie nawigzywanie do wtasnego stanowiska
faktycznego i roszczen kierowanych przez powodke do pozwanego Skarbu
Panstwa. Kwestie stanu faktycznego i oceny dowoddéw sg wytgczone z podstaw
kasacyjnych a stan faktyczny wigze Sgd Najwyzszy (art. 3982 § 3 oraz art. 39813 § 2
k.p.c.). Petnomocnik powddki nie zauwazyt stanowiska utrwalonego i wyrazonego
poprzez wiele, rowniez opublikowanych orzeczen Sadu Najwyzszego, z ktérego
wynika, jak powinno sie przedstawia¢ wyjasnienie oczywistosci skargi.
W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie ma
zadnych argumentow prawnych, ktére miatyby $Swiadczy¢ o kwalifikowanym
naruszeniu prawa przez Sad drugiej instancji, na co trafnie zwraca uwage strona
pozwana w odpowiedzi na skarge.

W tym stanie rzeczy nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmoéwic
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, z orzeczeniem o0 Kkosztach

postepowania na podstawie art. 98 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.



