| CSK 3541/25

POSTANOWIENIE

27 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 27 lutego 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa A.S., T.B. i J.B.

przeciwko Bankowi S.A. w W.

o zapfate i ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej Banku S.A. w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 8 lipca 2025 r., VIII ACa 710/25,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2)zasadza od Banku S.A. w W. narzecz A.S., T.B. i J.B. 5400 zt
tytutem 2zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego wraz z
odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opdéznienie w
spetnieniu swiadczenia pienieznego za czas po uptywie tygodnia

od dnia doreczenia orzeczenia pozwanej do dnia zaptaty.

[M.O]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 8 lipca 2025 r. Sad Apelacyjny w Warszawie w sprawie
z powodztwa A.S., T.B. i J.B. przeciwko Bankowi S.A. w W. o zaptate i ustalenie, na
skutek apelacji pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z 8 wrze$nia
2022 r., oddalit apelacje (pkt I), a ponadto rozstrzygnat o kosztach postepowania
apelacyjnego (pkt II).
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Pozwana wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu drugiej instanciji,
zaskarzajgc to orzeczenie w catosci oraz wnoszgc o jego uchylenie w zaskarzonym
zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w
Warszawie; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonym
zakresie i orzeczenie co do istoty sprawy przez Sad Najwyzszy. Ponadto, pozwana
wniosta o0 zasgdzenie od powodow na swojg rzecz kosztow postepowania
wszczetego wniesieniem skargi kasacyjnej, w tym kosztéw zastepstwa

procesowego wedtug norm przepisanych.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
pozwana wskazata na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych,

ktére pozwana sformutowata w formie nastepujgcych pytan:

1) czy osoba fizyczna, zawierajgca diugoterminowe zobowigzanie kredytowe,
ktora w chwili zawierania spornej umowy kredytu hipotecznego wskazywata, iz
Srodki pochodzgce z tej umowy zostang przeznaczone na cele zwigzane z
prowadzong dziatalnoscig gospodarczg lub cel zarobkowy/inwestycyjny, a nie
wylacznie na zaspokajanie podstawowych potrzeb mieszkaniowych, po zawarciu
umowy, wykorzystywata sSrodki pochodzgce z kredytu na cele zwigzane z
prowadzong dziatalnoscig gospodarczg Ilub cel zarobkowy (dziatalnosc
nierejestrowang), posiada w ramach przedmiotowej umowy status konsumenta,
uprawniajacy jg do wytaczania przeciwko przedsiebiorcy roszczen opartych o tres¢
przepisow dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE z 1993 r., L 95,
s. 29; dalej jako ,dyrektywa 93/13") oraz polskich norm przepisy te implementujgce,
zawartych w art. 385* § 1i 2 k.c.?;

2) czy sad orzekajgcy moze zastgpi¢ postanowienie abuzywne, kursem
rynkowym  (obiektywnym kursem $rednim NBP) Ilub zastosowal przepis
dyspozytywny z art 358 § 2 k.c., z uwagi na fakt, iz przepis ten stanowi norme
prawna, ktéra moze znalez¢ zastosowanie w sprawie, a sgd winien podjg¢ wszelkie
dziatania prowadzgce do przywrdcenia réownowagi kontraktowej stron - vide np.
zdania odrebne Sedzidw Sgdu Najwyzszego: Joanny Misztal-Koneckiej, Marcina

Krajewskiego, Krzysztofa Wesotowskiego, Dariusza Pawtyszcze, Beaty
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Janiszewskiej i Kamila Zaradkiewicza ztozone do pkt 2 uchwaty petnego skfadu
Izby Cywilnej SN z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22; zdanie odrebne sedziego
Sadu Najwyzszego Wtadystawa Pawlaka, ztozone do wyroku Sgdu Najwyzszego z
20 czerwca 2022 r., Il CSKP 701/22; trzy wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 19
wrzesnia 2023 roku (sygn. akt: Il CSKP 1627/22, Il CSKP 1110/22, Il CSKP
1495/22)?

Powodowie ztozyli odpowiedz na skarge kasacyjng pozwanej, w ktorej
whniesli o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz
0 zasgdzenie od pozwanej na swojg rzecz kosztow zastepstwa procesowego

wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wniesiona przez pozwang nie kwalifikowata sie do

przyjecia celem jej merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, a zarazem
kwalifikowanym pismem procesowym o Scisle okreslonej przez ustawe tresci. Sgd
Najwyzszy, rozpoznajgc ten nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nie jest trzecig
instancjg sgdowa, lecz dziata w interesie publicznym (postanowienie SN
z 27 stycznia 2009 r., V CSK 358/08), na rzecz panstwa jako dobra wspdlnego
(postanowienie SN z 11 lutego 2009 r., V CSK 388/08), jakkolwiek oczywiscie nie
oznacza to braku indywidualnego interesu skarzgcego w rozpoznaniu
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, a w konsekwencji takze weryfikacji tego
interesu (gravamen). Jednak przede wszystkim skarga kasacyjna ma stuzyc
ochronie prawidtowego wykonywania prawa oraz jego jednolitej wyktadni. Interes
prywatny uwzglednia zas tylko na tyle, na ile moze sie on sta¢ podtozem
zaspokojenia interesu ogolnego (zob. aktualne uwagi w postanowieniu SN
z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy przewidziana
w art. 398° k.p.c. instytucja przedsgdu, w ramach ktorej Sgd Najwyzszy dokonuje
wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sadem

Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
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przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za§ merytoryczne;

oceny skargi kasacyjnej (postanowienie SN z 12 marca 2024 r., | CSK 254/23).

Na etapie przedsadu Sad Najwyzszy ocenia wytgcznie wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz jego uzasadnienie. Wniosek ten stanowi
element konstrukcyjny skargi odrebny od podstaw skargi i ich uzasadnienia, ktore

sg oceniane dopiero, gdy skarga kasacyjna zostanie przyjeta do rozpoznania.

Dla spetnienia wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne
jest zawarcie w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, zawierajgcego profesjonalny wywod prawny nawigzujgcy do
wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przedsadu ze wskazaniem, ktére z
nich wystepujg w sprawie iz uzasadnieniem stanowiska skarzgcego
(postanowienie SN z 17 czerwca 2021 r., IV CSK 1/21).

Jako przyczyne kasacyjng majgcg uzasadniaé przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania pozwana wskazata wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien

prawnych.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego zagadnienie takie
powinno by¢ sformutowane w oparciu o okoliczno$ci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen, a jednoczesnie
by¢ przedstawione w sposéb ogodlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienie SN z 20 maja
2021 r., Il CSK 132/21).

Takie zagadnienie powinno zosta¢ sformutowane wraz z przytoczeniem
argumentow prawnych swiadczgcych o rozbieznych ocenach prawnych (zob. np.
postanowienia SN: z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 r., nr 1, poz. 11;
z 7 czerwca 2005 r., V CKN 3/05; z 16 marca 2007 r., lll CSK 34/07). Konieczne
jest tez wskazanie argumentéw przekonujgcych o istotnosci zagadnienia (zob.
postanowienie SN z 24 lipca 2007 r., IV CSK 207/07). Ponadto, ma to by¢
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktdrego rozstrzygniecie
moze przyczynic sie do rozwoju prawa (postanowienia SN:
z 10 maja 2001 r., II CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z 11 stycznia
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2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z 11 lutego 2009 r., V CSK
388/08).

Co do zagadnien prawnych sformutowanych przez pozwang, kwestie
podniesione przez skarzgcg w ramach uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania byly juz przedmiotem wielu wypowiedzi Sadu
Najwyzszego, w zwigzku z czym przedstawione przez pozwang zagadnienia nie

majg przymiotu NnOwosci.

Co do kwestii statusu konsumenta Sgd Najwyzszy wypowiedziat sie m.in.
w wyrokach: z 14 czerwca 2023 r., Il CSKP 254/22; z 28 lutego 2025 r., Il CSKP
1323/24.

W odniesieniu do drugiego zagadnienia prawnego dotyczgcego mozliwosci
zastgpienia postanowienia abuzywnego kursem obiektywnym Ilub przepisem
dyspozytywnym, zgodnie z uchwatg petnego sktadu Izby Cywilnej Sadu
Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22, ktéra z chwilg jej podjecia
uzyskata moc zasady prawnej w Swietle art. 87 § 1 zd. 1 ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o Sadzie Najwyzszym (tekst jedn.: Dz.U. z 2024 r., poz. 622), a zatem

wigze wszystkie sktady Sgdu Najwyzszego:

1. W razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej
stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce,
w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjg¢, ze miejsce tego
postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej

wynikajgcy z przepisow prawa lub zwyczajow.

2. w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze

takze w pozostatym zakresie.

3. jezeli w wykonaniu umowy kredytu, ktéra nie wigze z powodu
niedozwolonego charakteru jej postanowien, bank wyptacit kredytobiorcy
catos¢ lub cze$¢ kwoty kredytu, a kredytobiorca dokonywat sptat kredytu,
powstajg samodzielne roszczenia o zwrot nienaleznego sSwiadczenia na

rzecz kazdej ze stron.



| CSK 3541/25 6

jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej
postanowien, bieg przedawnienia roszczenia banku o zwrot kwot
wyptaconych z tytutu kredytu rozpoczyna sie co do zasady od dnia
nastepujgcego po dniu, w ktérym kredytobiorca zakwestionowat wzgledem

banku zwigzanie postanowieniami umowy.

jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej
postanowien, nie ma podstawy prawnej do zgdania przez ktorgkolwiek ze
stron odsetek lub innego wynagrodzenia z tytutu korzystania z jej srodkow
pienieznych w okresie od spetnienia nienaleznego Swiadczenia do chwili

popadniecia w opdznienie co do zwrotu tego Swiadczenia.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego

orzeczono na podstawie art. 98 § 1, 8§ 1'i 3w zw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art.
3982t k.p.c.wzw. z § 2 pkt 7 i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzgdzenia

Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za

czynnosci radcow prawnych (tekst jedn.: (Dz.U. z 2026 r. poz. 118).

Kamil Zaradkiewicz

[M.O]

[SOP]



