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POSTANOWIENIE

19 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Grzesiowski

na posiedzeniu niejawnym 19 listopada 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powddztwa M.K.

przeciwko P. spotce jawnej w L.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej P. sp6tki jawnej w L.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 6 czerwca 2024 r., | AGa 204/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. obciaza pozwana kosztami postepowania kasacyjnego,

pozostawiajgc ich wyliczenie referendarzowi sagdowemu.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 27 wrzesnia 2023 r. Sgd Okregowy w Lublinie zasgdzit
od pozwanego P. spoétki jawnej z siedzibg w L. na rzecz powoda M.K. kwote
58.312,48 zt z Dblizej okreslonymi ustawowymi odsetkami za opdznienie oraz
rozstrzygngt w sprawie wynagrodzenia z tytutu Swiadczonej na rzecz powoda z

urzedu pomocy prawnej i kosztdw procesu.
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2. Na skutek apelacji pozwanego Sgd Apelacyjny w Lublinie wyrokiem
z 6 czerwca 2024 r. oddalit apelacje oraz orzekt o kosztach postepowania

apelacyjnego.

3. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywidédt pozwany.
Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc sie
na przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Podat, ze w sprawie
wystepujg istotne zagadnienia prawne: ,kwestia ustalenia charakteru roszczenia
powoda, kwestia wymagalnosci roszczenia powoda, kwestia terminu przedawnienia
roszczenia powoda z tytutu wyptaty wartosci udziatu kapitatowego w zwigzku z
wystgpieniem wspolnika ze spotki jawnej”. Skarzgcy podnidst takze, ze w sprawie
zachodzi potrzeba wykfadni przepiséw prawnych wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdowym w powyzszym zakresie, nie skonkretyzowat jednak,
jakich przepisobw ma ona dotyczy¢. Stwierdzit ponadto, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) wobec razgcego uchybienia
przez sad odwotawczy przepisom prawa materialnego i procesowego przez
uznanie, ze roszczenie powoda z tytutu wyptaty wartosci udziatu kapitalowego

w zwigzku z wystgpieniem ze spotki jawnej nie ulegto przedawnieniu.

4. Powdd wniést o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ewentualnie o oddalenie skargi kasacyjnej, a takze o zasgdzenie od strony

pozwanej zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

5. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W judykaturze juz
wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej (zob.
postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18). Wskazano tam m.in.,
ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone

interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
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oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych,
nie zas jako ogolnie dostepny sSrodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy
rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji skarg pod
katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona w art. 398°
k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjne;.
Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony wyfgcznie do
zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.; nie stuzy zas
merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej
z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest woéwczas

usprawiedliwione.

6. Szczego6towa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze skarga kasacyjna
strony pozwanej mimo obszernosci wywodow nie zawiera argumentéw
wystarczajgcych dla uznania, ze w sprawie spetniona zostata przestanka z art. 398°

§ 1 pkt 1, 2 lub 4 k.p.c. uzasadniajgca przyjecie sprawy do rozpoznania.

7. Przede wszystkim nalezy zwréci¢ uwage, ze skarzgcy nie sformutowat
i nie uzasadnit nalezycie zagadnienia prawnego majgcego uzasadniaC przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Ograniczyt sie w tym zakresie do wskazania,
ze zagadnieniami prawnymi sg kwestie ustalenia charakteru roszczenia powoda,
wymagalnosci roszczenia powoda i terminu przedawnienia roszczenia powoda
z tytutu wyptaty wartosci udziatu kapitatowego w zwigzku z wystgpieniem wspdlnika
ze spotki jawnej; nie wskazat zas prawidtowo, na czym majg polegac¢ istotne
zagadnienia prawne. Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c. jest natomiast zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas
w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa.
Zagadnienie prawne powinno by¢ sformutowane w sposéb ogdlny i abstrakcyjny
tak, aby umozliwic Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(zob. postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02; z 22 pazdziernika
2002 r., lll CZP 64/02, i z 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 119/08; z 24 pazdziernika
2012 r., | PK 129/12). Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego,

powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
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(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) powinno spetniaé wymagania stawiane zagadnieniu
prawnemu przedstawianemu Sgdowi Najwyzszemu przez sad drugiej instancji
w razie powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. — zob. postanowienia
SN z 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13 oraz z 14 wrzesnia 2012 r., | UK 218/12).

Uzasadnienie skargi kasacyjnej w tym zakresie nie spetnia powyzszych wymogéw.

8. Niezaleznie od powyzszego, kwestie podniesione przez skarzgcego,
koncentrujgce sie wokét terminu przedawnienia roszczen powoda, nie spetniajg
kryteriow istotnego zagadnienia prawnego, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie powszechnie,
ze w przypadku istotnego zagadnienia prawnego chodzi jedynie o powazne
watpliwosci, wykraczajgce poza poziom zwykilych watpliwosci prawnych, ktore
powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym (zob. postanowienia SN
z 26 pazdziernika 2021 r., | CSK 266/21 oraz z 30 czerwca 2021 r., Il CSK 53/21).
W ocenie Sgdu Najwyzszego kwestia terminu przedawnienia roszczenia wspélnika
o wyptate wartosci udziatu kapitatowego w zwigzku z jego wystgpieniem ze spotki
(tzn. problem, czy nalezy przyjmowacC termin przedawnienia roszczen z tytutu
dziatalnosci gospodarczej) nie stanowi problemu doniostego w powyzszym sensie.
Ponadto jej ewentualne przesgdzenie nie miatoby wptywu na rozstrzygniecie
whniniejszej sprawie ze wzgledu na to, ze niezaleznie od terminu przedawnienia sgd
odwotawczy uznat, ze zgtoszenie zarzutu przedawnienia stanowito naduzycie przez
pozwang prawa podmiotowego (art. 5 k.c.). Przyjmuje sie natomiast, iz w zakresie
stosowania klauzul generalnych, do ktérych nalezy klauzula zawarta w art. 5 k.c.,
sgdom orzekajgcym przystuguje prawo sedziowskie o charakterze uznaniowym,
stgd zakwestionowanie jej moze nastgpi¢ tylko w szczegolnie uzasadnionych
wypadkach (zob. postanowienie SN z 28 listopada 2016 r., Il CSK 239/16). Ponadto
ocena w tej kwestii pozostaje w Scistym zwigzku z ustaleniami faktycznymi, ktérych

kontrola nie miesci sie w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego (art. 3982 § 3 k.p.c.).

9. Takze druga wskazana przez skarzgcego przyczyna kasacyjna (art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c.) nie zostata prawidtowo sformutowana. Zgodnie z ugruntowanym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego powotanie sie przez skarzgcego na przestanke
z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktorego wyktadnia

budzi watpliwosci, okreslenia zakresu koniecznej wykfadni, podania, na czym
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polegajg watpliwosci zwigzane z rozumieniem przepisu oraz przedstawienia
argumentacji przemawiajgcej za tym, ze majg one rzeczywisty i powazny charakter,
nie nalezg zas do zwyktych watpliwosci zwigzanych z procesem stosowania prawa
(zob. postanowienie SN z 21 listopada 2023 r.,, | CSK 4931/22). Skarzgcy nie
spetnit powyzszych wymogdéw, wobec czego wskazana przyczyna kasacyjna,
o ktorej mowa w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., nie mogta zosta¢ w niniejszej sprawie

rozpoznana.

10. Nie znajduje uzasadnienia takze twierdzenie o oczywistej zasadnosSci
skargi kasacyjnej. W zakresie tej przyczyny kasacyjnej skarzgcy rowniez podnosi
kwestie terminu przedawnienia roszczenia powoda. Wbrew twierdzeniom
skarzgcego, o oczywistej zasadnos$ci skargi w niniejszej sprawie nie swiadczy
przyjecie przez sad odwotawczy, ze roszczenie powoda nie ulegto przedawnieniu.
Roszczenie to dotyczy sptaty przez pozwang spoétke jawng wartosci udziatu
kapitalowego w zwigzku z wystgpieniem przez powoda ze spoiki (art. 65 k.s.h.).
Jak sie powszechnie przyjmuje, oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej zachodzi
wowczas, gdy dla przecietnego prawnika, a zatem przy zastosowaniu podstawowej
wiedzy prawniczej, bez potrzeby pogtebionej analizy, przeprowadzania dtuzszych
badan lub dociekan, podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg
na uwzglednienie, bowiem orzeczenie sgdu ad quem jest oczywiscie nieprawidtowe
(postanowienia SN: z 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15; z 14 lutego 2020 r., V CSK
483/19). Tymczasem przytoczone stanowisko sgdu odwotawczego nie stanowi
razgcego naruszenie przepisow, co wiecej — w ocenie Sgdu Najwyzszego jest ono
prawidtowe. Uczestnictwo w spotce nie moze byC bowiem postrzegane jako
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej. Na ocene charakteru roszczenia w tym
wzgledzie nie ma przy tym wptywu, wbrew twierdzeniom skarzgcego, okolicznosc,
iz sprawy ze stosunku spotki sg sprawami gospodarczymi. Kwalifikacja procesowa
sprawy nie moze bowiem wywotywac konsekwencji w zakresie prawa materialnego.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze zréznicowanie terminow
przedawnienia nie zalezy od charakteru procesowego rozstrzyganej sprawy — nie
ma zatem znaczenia, czy sprawa jest sprawg cywilng czy gospodarczg (zob. wyroki
SN: z 20 kwietnia 2011 r., | CSK 391/10, z 16 lipca 2003 r., V CK 24/02,
| Z 6 listopada 1998 r., Il CKN 6/98).
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11. Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegodlnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

12. Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

13. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 108
§1iart. 98 § 1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

(G.N.-J.)

[SOP]



