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POSTANOWIENIE

21 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 21 sierpnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powoddztwa A. C.

przeciwko Bankowi S.A. w W.

o zapfate i ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej Banku S.A. w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi | Wydziat Cywilny

z 30 marca 2023 r., | ACa 625/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powddki tytutem kosztow
postepowania kasacyjnego 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zlotych z
odsetkami ustawowymi za opodznienie za czas po uplywie
tygodnia od dnia doreczenia postanowienia pozwanemu do dnia

zaptaty.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego Banku S.A. wW. od Sadu
Apelacyjnego w todzi z 30 marca 2023 roku.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
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wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktérej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 3 k.p.c. Przestfanki te nie
zostaty spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym przepisem prawnym i ktorego
wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale
takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego
sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktdrego
wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 10 lutego 2023 r., | CSK 4691/22).

Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
tym, ze istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane

przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
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podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyé (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; z 28 marca 2007 r., || CSK
84/07). Skarzgcego obcigza obowigzek przedstawienia odrebnej i pogtebionej
argumentacji prawnej wskazujgcej na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, zawierajgcej
szczegotowy opis tego, na czym polegajg powazne watpliwosci interpretacyjne
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z 8 lipca 2009 r., | CSK 111/09; z 12
grudnia 2008 r., Il PK 220/06).

Zdaniem skarzgcego w ramach niniejszej sprawy zachodzi potrzeba
wyktadni przepisow budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw, tj. art. 3851 § 1 i 2 k.c., w zakresie, w jakim odnoszg sie
one do skutkdw uznania postanowien umownych za abuzywne i mozliwosci
zastgpienia takich postanowien przepisami dyspozytywnymi.

Ponadto wedtug autora skargi kasacyjnej w sprawie powstato istotne
zagadnienie prawnego polegajgce na koniecznosci ustalenia, czy brak mozliwosci
oszacowania kwoty, ktorg strona umowy kredytu bedzie swiadczy¢ w przysztosci
stanowi per se o0 niejednoznacznosci tego postanowienia umownego,
a w konsekwencji, czy postanowienie takie powinno podlega¢ badaniu pod kgtem
abuzywnosci?

Jednoczes$nie zdaniem skarzgcego w sprawie zachodzi niewaznosc¢
postepowania (art. 389° § 1 pkt 3 k.p.c.), ze wzgledu na naruszenie art. 367 § 3 zd.
1 kp.c. w zw. z art. 15zzs? ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r.
0 szczegotowych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych, polegajgce na rozpoznaniu apelacji przez sad drugiej instancji
w skfadzie jednego sedziego, a nie w skfadzie trzech sedziéw zawodowych,
pomimo ze w chwili orzekania zagrozenie dla zdrowia publicznego juz nie istniato,
co doprowadzito do ograniczenia prawa do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy
(art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), poniewaz nie byto konieczne dla ochrony zdrowia
publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP). Naruszenie powyzsze zdaniem
autora skargi kasacyjnej doprowadzito do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4

k.p.c.).
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Podniesione przez autora skargi kasacyjnej kwestie w ramach istnienia
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz potrzeby wyktadni przepisow
prawa koncentrujg sie wokot problemu dotyczgcego abuzywnosci postanowien
umowy i skutkdw tej abuzywnosci, ktére byly w ostatnim czasie przedmiotem
licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego (zob. SN w uchwale z 28 kwietnia 2022 r.,
[l CZP 40/22, OSNC 2022, nr 11, poz. 109, i w wyrokach: z 24 pazdziernika 2018
r., I CSK 632/17; z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20; z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 30
wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 28 wrze$nia
2022 r., Il CSKP 412/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 54; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP
415/22; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22; z 9 grudnia 2022 r., Il CSKP 1262/22;
z 3 marca 2022 r., Il CSKP 520/22; z 23 marca 2022 r., Il CSKP 532/22; z 30
czerwca 2022 r., Il CSKP 656/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 52; z 30 czerwca
2022 r., Il CSKP 676/22; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 694/22; z 20 maja 2022 r., Il
CSKP 713/22; z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22; z 19 maja 2022 r., Il CSKP
1104/22; z 18 sierpnia 2022 r., IICSKP 387/22; z 20 maja 2022 r., Il CSKP 403/22;
z 23 czerwca 2022 r., Il CSKP 487/22; z 26 kwietnia 2022 r., Il CSKP 550/22;
z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 674/22; z 26 maja 2022 r., Il CSKP 711/22; z 19 maja
2022 r., Il CSKP 792/22; z 20 maja 2022 r., Il CSKP 796/22; z 30 czerwca 2022 r.,
Il CSKP 883/22; z 20 maja 2022 r., Il CSKP 943/22; z 8 wrzesnia 2022 r., || CSKP
1094/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 53; z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 875/22;
z 7 lutego 2023 r., Il CSKP 1334/22; z 22 lutego 2023 r., Il CSKP 1442/22; z
8 marca 2023 r., Il CSKP 1095/22; z 26 stycznia 2023 r., || CSKP 722/22; z 8 lutego
2023 r., Il CSKP 483/22; z 28 lutego 2023 r., Il CSKP 1440/22; z 17 marca 2023 r.,
Il CSKP 924/22; z 6 czerwca 2023 r., Il CSKP 1159/22; z 26 stycznia 2023 r., Il
CSKP 272/22; z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 454/22; z 31 stycznia 2023 r., | CSKP
1200/22; z 8 lutego 2023 r., Il CSKP 978/22; z 31 marca 2023 r., Il CSKP 1052/22;
z 31 marca 2023 r., Il CSKP 775/22; z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22; z 23 maja
2023 r., I CSKP 973/22; z 30 maja 2023 r., Il CSKP 1536/22; z 29 listopada 2023
r., I CSKP 1461/22; z 18 pazdziernika 2023 r., Il CSKP 1722/22, i z 27 marca 2024
r., I CSKP 1258/22).
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W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze postanowienia
umowy (regulaminu) okreslajgce zarowno zasady przeliczenia kwoty udzielonego
kredytu na ztotéwki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na walute obca,
pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowaé kurs waluty obcej majg charakter
niedozwolonych postanowienn umownych (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego
z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21). Wyjasniono, ze niedozwolone postanowienie
umowne (art. 385' § 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete
bezskutecznoscig na korzy$¢ konsumenta, ktory moze udzieli¢ nastepczo
Swiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposob przywrécic mu
skutecznos¢ z mocg wsteczng. Nie budzi tez watpliwosci, ze stwierdzenie
niedozwolonego charakteru postanowienia w umowie kredytu moze uzasadniac
uznanie umowy za niewazng. (zob. np. uchwata skladu siedmiu sedziéw Sagdu
Najwyzszego z 7 maja 2021 r. - zasada prawna - Ill CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9,
poz. 56; uchwata Sgdu Najwyzszego z 16 lutego 2021 r., Il CZP 11/20, OSNC
2021, nr 6, poz. 40; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 lipca 2021 r., lll CZP
41/20, MoP 2021, nr 15, s. 775; wyroki TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18,
Kamil Dziubak, Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG i z 29
kwietnia 2021 r., C-19/20, I.W., R.W. przeciwko Bank BPH S.A.). Stwierdzenie
niewaznosci umowy miesci sie w zakresie sankcji, jakg dyrektywa 93/13 przewiduje
w zwigzku z wykorzystywaniem przez przedsiebiorce nieuczciwych postanowien
umownych. Niedopuszczalne jest zastepowanie wyeliminowanego abuzywnego
postanowienia umowy innym mechanizmem wyliczenia kwoty raty kapitatowo-
odsetkowej. Zaden bowiem przepis prawa, w tym art. 385%i art. 358 § 2 KC, nie
daje podstaw do zastgpienia klauzuli abuzywnej innym postanowieniem.
Uzupetnienie luk po wyeliminowaniu takiej klauzuli stanowitoby bowiem zbyt daleko
idgcg modyfikacje umowy w celu ratowania sytuacji prawnej przedsiebiorcy
stosujgcego niedozwolone postanowienie umowne. (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 31 maja 2022 r., | CSK 2314/22 i wskazane tam orzeczenia,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 pazdziernika 2022 r., | CSK 3614/22).
W uchwale petnego sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r.,
Il CZP 25/22 Sad Najwyzszy jednoznacznie przesgdzit, ze w razie uznania, ze

postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego odnoszace sie
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do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie
umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjac,
ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposéb okreslenia kursu waluty obcej
wynikajgcy z przepisow prawa lub zwyczajow. Natomiast w razie niemozliwosci
ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego
lub denominowanego umowa nie wigze takze w pozostatym zakresie.

ZaakcentowaC nalezy réwniez, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
wyjasniono, ze zdaniem Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej art. 6 ust.
1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaC w ten sposodb, iz stoi na przeszkodzie
wypetnianiu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych
warunkéw, ktore sie w niej znajdowaly, wytgcznie na podstawie przepisow
krajowych o charakterze ogdlnym, przewidujgcych, ze skutki wyrazone w tresci
czynnosci prawnej sg uzupetniane w szczegodlnosci przez skutki wynikajgce
z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajéw, ktore nie stanowig przepiséw
dyspozytywnych lub przepisow majgcych zastosowanie w przypadku, gdy strony
umowy wyrazg na to zgode.

Zdaniem Trybunatu jest tak zwilaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych
klauzul doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz roznic
kursow walutowych, ale rowniez — posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego,
ktére jest bezposrednio zwigzane z indeksacjg przedmiotowego kredytu do waluty.
W konsekwencji art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby
sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw
umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedtug stopy
procentowej bezposrednio powigzanej ze stopg miedzybankowg danej waluty,
przyjat, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywac
bez takich warunkéw z tego powodu, iz ich usuniecie spowodowatoby zmiane
charakteru gtéwnego przedmiotu umowy (zob. wyrok TSUE z dnia 3 pazdziernika
2019 r., C-260/18, pkt 44 i 45; zob. tez wyrok SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/19).

Jednoczed$nie nalezy podkreslié, ze w judykaturze Sadu Najwyzszego
obecnie dominuje poglad, ze =zastrzezone w umowie kredytu ziotowego

indeksowanego do waluty obcej klauzule, a zatem takze klauzule zamieszczone we
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wzorcach umownych ksztaltujgce mechanizm indeksacji, okreslajg gtowne
Swiadczenie kredytobiorcy (zob. np. wyroki SN z: 4 kwietnia 2019 r., 1l CSK
159/17; 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-
ZD 2021, nr 2, poz. 20; 21 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21). W orzecznictwie TSUE
rowniez podkresla sie, ze za postanowienia umowne mieszczgce sie w pojeciu
,gtbwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw
w umowach konsumenckich (Dz.Urz. UE L nr 95, s. 29; dalej: dyrektywa 93/13)
nalezy uwazac te, ktore okreslajg podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy
i ktére z tego wzgledu charakteryzujg te umowe (por. wyroki TSUE z: 30 kwietnia
2014 r. w sprawie C-26/13, Kasler i Kaslerné Rabai, pkt 49-50; 26 lutego 2015 r.
w sprawie C-143/13, Matei, pkt 54; 23 kwietnia 2015 r. w sprawie C-96/14, Van
Hove, pkt 33; 20 wrzesnia 2017 r. w sprawie C-186/16, Andriciuc i in., pkt 35). Za
takie uznawane sg m.in. postanowienia (okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka
walutowego”), ktére wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy — konsumenta ryzykiem
zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (zob.
wyroki TSUE z: 20 wrzesnia 2017 r. w sprawie C-186/16, Andriciuc i in., pkt 37; 20
wrzesnia 2018 r. w sprawie C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring, pkt 68; 14 marca
2019 r. w sprawie C-118/17, Dunai, pkt 48; 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-
260/18, Dziubak, pkt 44).

Ponadto w orzecznictwie TSUE wyjasniono, ze wymog wyrazenia warunku
umownego prostym i zrozumiatym jezykiem nakazuje, by umowa przedstawiata
W sposob przejrzysty konkretne dziatanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie ow
warunek, a takze, w zaleznosci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem
a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byt
w stanie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce
dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne.

Odnoszac sie natomiast do kwestii niewaznosci postepowania, nalezy
przypomnie¢, ze Sad Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedziéw z 26 kwietnia
2023 r., lll PZP 6/22, kt6érej nadano moc zasady prawnej, rzeczywiscie uznat, ze
rozpoznanie sprawy cywilnej przez sad drugiej instancji w sktadzie jednego

sedziego, uksztattowanym na podstawie art. 15zzs1 ust. 1 pkt 4 ustawy COVID-19,
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ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji
RP), tworzgc w ten sposéb zabezpieczenie, ktére nie jest konieczne dla ochrony
zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP) i prowadzi do
niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.). Istotne jest jednak, ze wedtug
Sadu Najwyzszego przyjeta w uchwale wyktadnia prawa obowigzuje od dnia jej
podjecia i wigze z oceng skutkdéw orzeczen wydanych po dniu 26 kwietnia 2023 r.
w sktadach jednoosobowych, gdy w swietle Kodeksu postepowania cywilnego
w zwigzku z art. 45 Konstytucji RP wiasciwy byt sktad kolegialny.

Uznanie wszystkich orzeczen wydanych do dnia 26 kwietnia 2023 r.
w skfadzie, o ktérym mowa w art. 15zzs1 ust. 1 pkt 4 ustawy COVID-19, za
dotkniete niewaznoscig z uwagi na naruszenie prawa strony do sgdu wskutek
wydania orzeczenia przez sad orzekajgcy w skltadzie jednoosobowym, zostato
ocenione przez Sad Najwyzszy za niepozgdane ze spotecznego punktu widzenia.
Zmuszatoby bowiem wielu obywateli do ponoszenia kosztéw i trudow ponownego
rozpoznawania spraw lub powtarzania postepowan juz zakonczonych niezaleznie
od tego, czy z perspektywy prawa materialnego rozstrzygniecie byto rzeczywiscie
wadliwe. Ponadto mozliwos¢ wzruszania orzeczen tylko z powodu
dotychczasowego respektowania regulacji art. 15zzs* ust. 1 pkt 4 ustawy COVID-
19 - bez uwzglednienia kontekstu konstytucyjnego - nadszarpnetoby réwniez
wizerunek sgdéw. Z tych wzgleddéw, w petni akceptujgc argumentacje, zawartg
chociazby w uchwale petnego skfadu z 28 stycznia 2014 r. (BSA 1-4110-4/13,
OSNC 2014 nr 5, poz. 49) Sad Najwyzszy uznat, ze ochrona dobra i intereséw
obywateli jako najwyzsza wartos¢ konstytucyjna (art. 1 Konstytucji RP), a takze
powaga wtadzy sgdowniczej i jej znaczenie w dziatalnosci panstwa, nakazuje
znies¢ wsteczne skutki wykfadni, ktéra legta u podtoza tej uchwaty. A zatem nie
mozna zgodzi¢ sie ztwierdzeniem strony skarzgcej, ze zachodzi niewaznosc
postepowania uzasadniajgca przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, poniewaz
Sad Apelacyjny wydat zaskarzony wyrok w skfadzie jednoosobowym przed dniem
26 kwietnia 2023 r. tj. w 30 marca 2023 r. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 2 sierpnia 2023 r., Il USK 18/23, postanowienie Sadu Najwyzszego z 12 grudnia
2023 r., Il PSK 60/23).
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Konkludujgc, nalezy przyja¢, ze kwestie podniesione przez skarzgcego we
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaty juz wyczerpujgco
wyjasnione w orzecznictwie SN i TSUE i obecnie nie wymagajg dalszej analizy
(zob. zob. m.in. wyroki SN: z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; z 3 lutego 2022 r.,
Il CSKP 415/22; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP
975/22; z 3 marca 2022 r., Il CSKP 520/22; z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22,
OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 44; z 23 marca 2022 r., Il CSKP 532/22; z 13 kwietnia
2022 r., Il CSKP 15/22; z 26 kwietnia 2022 r., Il CSKP 550/22; z 10 maja 2022 r., Il
CSKP 285/22; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 694/22; z 11 maja 2022 r., Il CSKP
320/22; z 19 maja 2022 r., Il CSKP 792/22; z 19 maja 2022 r., Il CSKP 797/22; z 19
maja 2022 r., Il CSKP 1104/22; z 20 maja 2022 r., Il CSKP 713/22; z 20 maja 2022
r., I CSKP 796/22; z 20 maja 2022 r., Il CSKP 943/22; z 29 wrzeénia 2022 r., Il
CSKP 139/22; z 13 pazdziernika 2022 r., Il CSKP 864/22, OSNC 2023, nr 5, poz.
50; z 15 grudnia 2022 r., Il CSKP 1263/22; z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 272/22;
z 24 stycznia 2023 r., Il CSKP 303/22; z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 454/22; z 26
stycznia 2023 r., Il CSKP 875/22; z 31 stycznia 2023 r., Il CSKP 941/22; z 31
stycznia 2023 r., [l CSKP 1200/22; z 7 lutego 2023 r., Il CSKP 1334/22; z 7 lutego
2023 r., Il CSKP 1541/22; z 8 lutego 2023 r., Il CSKP 483/22; z 8 lutego 2023 r., I
CSKP 978/22; z 9 lutego 2023 r., Il CSKP 2073/22; z 22 lutego 2023 r., Il CSKP
1057/22; z 22 lutego 2023 r., Il CSKP 1442/22; z 28 lutego 2023 r., Il CSKP
1440/22; z 10 marca 2023 r., Il CSKP 1017/22; z 8 marca 2023 r., Il CSKP
1095/22; z 10 marca 2023 r., Il CSKP 1102/22; z 15 marca 2023 r., Il CSKP
1835/22; z 31 marca 2023 r., Il CSKP 775/22; z 31 marca 2023 r., Il CSKP
1052/22; z 5 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1477/22; z 18 kwietnia 2023 r., Il CSKP
1511/22; z 27 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1016/22; z 27 kwietnia 2023 r., Il CSKP
1027/22; z 10 maja 2023 r., Il CSKP 1131/22; z 25 maja 2023 r., Il CSKP 989/22;
z25 maja 2023 r., Il CSKP 1311/22; z 30 maja 2023 r., Il CSKP 1536/22;
z 6 czerwca 2023 r., Il CSKP 1159/22; z 14 czerwca 2023 r., Il CSKP 1716/22; z 15
wrzesnia 2023 r., Il CSKP 1356/22; z 25 pazdziernika 2023 r., Il CSKP 835/23; z 25
pazdziernika 2023 r., || CSKP 860/23; z 8 listopada 2023 r., || CSKP 1530/22;
z 8 listopada 2023 r., Il CSKP 2099/22; z 21 listopada 2023 r., Il CSKP 1675/22;
z 7 grudnia 2023 r., [l CSKP 2030/22; z 17 stycznia 2024 r., Il CSKP 1889/22; z 24
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stycznia 2024 r., Il CSKP 1496/22; z 7 lutego 2024 r., 1| CSKP 1045/22; z 8 lutego
2024 r., Il CSKP 1347/22; z 8 lutego 2024 r., Il CSKP 1036/23, i z 6 marca 2024 r.,
Il CSKP 2223/22).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.

[wr]

[ms]



