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POSTANOWIENIE

30 czerwca 2025 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 30 czerwca 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa K. w W.

przeciwko G.B.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej G.B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 21 wrzesnia 2023 r., | ACa 2260/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) ztotych tytulem zwrotu kosztow postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opodznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
pozwanemu odpisu niniejszego postanowienia do dnia zaptaty.

[A.T.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 wrzed$nia 2023 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu oddalit
apelacje pozwanego G.B. od wyroku Sgadu Okregowego w Jeleniej Gorze z 15
wrzednia 2022 r. zasgdzajgcego od pozwanego na rzecz powoda K. w W. w
potgczonych do wspolnego rozpoznania i rozstrzygniecia sprawach tgcznie kwote

1 138 457,31 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie tytutem
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wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z dzierzawionych uprzednio

nieruchomosci oraz orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.
Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez pozwanego G.B.

Skarzacy we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powofat sie na
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Zdaniem skarzgcego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, z
uwagi na brak rozpoznania przez Sad drugiej instancji jednego z zarzutéw apelaciji,
dotyczgcego wzglednie obowigzujgcego charakteru art. 39b ustawy z dnia 19
pazdziernika 1991 r. o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa
(Dz.U. z 2025 r., poz. 826 — dalej: ,u.g.n.r.S.P.”). Uchybienie to miato wptyw na
wynik sprawy, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stwierdzono bowiem, ze art. 39b
u.g.n.r.s.p. nie ma charakteru bezwzglednie obowigzujgcego. W konsekwencji
powod nie mogt domagac¢ sie od pozwanego wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z nieruchomosci w wysokosci wynikajgcej z tego przepisu, a jedynie w

wysokosci okreslonej w umowie dzierzawy na kwote 125% czynszu dzierzawnego.

W pismie procesowym z 26 lipca 2024 r. skarzgcy wskazat, ze przed Sgdem
Najwyzszym zostato zarejestrowanych szereg spraw z wniesionych przez niego
skarg kasacyjnych dotyczgcych tozsamych zagadnien (I CSK 1240/23, | CSK
2011/23, | CSK 1707/24), przy czym w sprawie | CSK 1240/23 Sad Najwyzszy
przyjat skarge kasacyjng do rozpoznania (Il CSKP 517/24).

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wniost o odmowe przyjecia jej do

rozpoznania oraz zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi
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niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjne;j
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedow w zakresie wyktadni i stosowania
prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadnos¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy rozumie¢ sytuacje, w
ktérej skarga jest uzasadniona w sposdb ewidentny, wskazujgc na razgce i
powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do stwierdzenia
bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Jedynie w takim
wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgadu drugiej instancji w
postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng wadg wskazuje, ze
usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym — a tym samym, ze
moze doj$¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia (tak np. Sgd Najwyzszy w postanowieniach z 10 kwietnia 2013 r., I
CSK 67/13, niepubl. i z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.). Przestankg
przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego Ilub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (zob. m.in.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15,

niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Blizsza analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania — w zakresie przestanki, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. - nie
pozwala przyjaé, by skarga byta — w powyzszym rozumieniu — oczywiscie

uzasadniona.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ustalony jest juz poglad, ze nie jest
bezwzglednym warunkiem prawidtowego rozpoznania sprawy przez sad drugiej

instancji odniesienie sie — do kazdego z zarzutéw — podniesionych w apelacji. Z
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ustanowionego w art. 378 § 1 k.p.c. obowigzku rozpoznania sprawy w granicach
apelacji nie wynika bowiem koniecznos¢ osobnego omowienia przez sad w
uzasadnieniu wyroku kazdego argumentu apelacji. Za wystarczajgce nalezy uznac
odniesienie sie do sformutowanych w apelacji zarzutéw i wnioskow w sposéb
wskazujgcy na to, ze zostaty one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone
przed wydaniem orzeczenia (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 14 marca 2018
r., I PK 120/17; z 22 sierpnia 2018 r., lll UK 119/17; z 20 lutego 2018 r., V CSK
352/17; z 6 pazdziernika 2016 r., Ill UK 270/15; i z 30 wrzesnia 2016 r., | CSK
623/15).

Majgc powyzsze stanowisko orzecznictwa na wzgledzie, uzasadnienie
przedstawione przez Sad Apelacyjny nie pozwala stwierdzi¢ oczywistych i razgcych
uchybien, ktére mogtyby odpowiadaC¢ analizowanej przestance. Z motywow
zaskarzonego orzeczenia wynika bowiem, ze Sad Apelacyjny uznajgc za trafng
argumentacje jurydyczng Sgdu Okregowego przyjat, ze art. 39 b u.g.n.r.S.P. ma
charakter bezwzglednie obowigzujgcy i znajduje zastosowanie do rozliczen stron
po wygasnieciu stosunku prawnego dzierzawy niezaleznie od odmiennego
uregulowania przez strony kwestii wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z
nieruchomosci w umowie (k. 499 verte — 500), a o zgodnosci z konstytucjg tego
przepisu w zakresie jego retrospektywnego stosowania wypowiedziat sie Trybunat
Konstytucyjny w wyroku z 18 pazdziernika 2016 r., P 123/15 (str. 2-5
uzasadnienia). Podzielenie przez Sad Apelacyjny stanowiska Sgdu Okregowego
odnosnie do charakteru tego przepisu oraz jego stosowania do stosunkéw
prawnych trwajgcych w dniu wejscia w zycie ustawy nowelizujgcej, stanowi w
istocie odpowiedz na zarzut apelacji dotyczgcy dyspozycyjnego charakteru art. 39b
u.g.n.r.S.P.

Zaznaczenia ponadto wymaga, ze kwestia dotyczgca tego, czy art. 39b
u.g.n.r.S.P. ma charakter bezwzglednie, czy wzglednie obowigzujgcy i czy w
sytuacji uregulowania, w zawartej przed dniem wejscia w zycie tego przepisu
umowie dzierzawy kwoty naleznej z tytutu uzytkowania gruntéw po jej wygasnieciu,
Sad ustala naleznos¢ z tego tytutu na podstawie tego przepisu, czy postanowienia
umowy, zostata rozstrzygnieta w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego i Sgdu

Najwyzszego, w kierunku przeciwnym do oczekiwanego przez skarzgcego ( zob.
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wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 18 pazdziernika 2016 r., P 123/15, OTK-A
2016/80; wyroki Sgdu Najwyzszego z 15 lutego 2018 r., IV CSK 255/17; z 10
stycznia 2017 r., V CSK 176/16; i z 23 czerwca 2016 r., V CSK 613/15, OSNC-ZD
2017, nr 2, poz. 36, a takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 listopada
2000 r., V CSK 10/20).

Przyjecie jednej ze skarg kasacyjnych pozwanego do rozpoznania oceny tej
nie zmienia. Ubocznie dostrzezenia wymaga, ze Sgd Najwyzszy w sprawach | CSK
2011/23 i | CSK 1707/24 odméwit przyjecia skarg kasacyjnych pozwanego do
rozpoznania dotyczgcych tozsamych zagadnien. W konsekwencji argumentacja
przytoczona we wniosku nie wykazuje tezy, ze zaskarzone orzeczenie stanowi
konsekwencje kardynalnych btedéw w zakresie stosowania prawa, ktérych efektem

jest orzeczenie oczywiscie wadliwe.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1 3, art. 99 oraz art. 98 § 1" k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982
k.p.c.i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.
U. z 2023, poz. 1935, ze zm.).
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