Sygn. akt | CSK 352/15

POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa A. M.

przeciwko D. K.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 grudnia 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 22 pazdziernika 2014 r., sygn. akt VI ACa 62/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nie obcigza powodki kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 398 § 2 k.p.c. moze byé osiggniety tylko wtedy, gdy skarzgcy powota
I uzasadni istnienie przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty
stanowic¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania.
Na tych jedynie przestankach moze zosta¢ oparte rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Powddka A. M. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Warszawie wydanego w dniu 22 pazdziernika 2014 r. w sprawie przeciwko D. K. o
zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. W ocenie skarzgcej
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wywotuje wykfadni art. 898 § 1 k.c,
w szczegolnosci co do rozumienia pojecia ,razgcej niewdziecznosci”. Skarzgca
wskazata, ze rozbieznosci dotyczg kwestii, czy pojecie to obejmuje takze
zachowania obdarowanego zwigzane z korzystaniem z przedmiotu darowizny.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, zgodnie z ktérym,
jezeli skarzgcy powotuje sie na przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, jakg jest potrzeba wyktadni przepisoéw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddw, powinien
wykazac, ze wskazany przepis prawa, mimo ze budzi watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni bgdz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie
sadow, ktoére nalezy przytoczy€, jak tez, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne do
rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sadu Najwyzszego 2z dnia
15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07,
niepubl.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 8 lipca 2008 r., | CSK



111/08; z dnia 26 kwietnia 2012 r., Il SK 43/11, niepubl.; z dnia 24 kwietnia 2014 r.,
Il CSK 600/13, niepubl.).

Nie ulega watpliwosci, ze wyktadnia art. 898 § 1 k.c. wielokrotnie byta
przedmiotem wypowiedzi Sgadu Najwyzszego. Jedng z nich jest wymieniony
w skardze wyrok z dnia 4 lutego 2005 r., | CK 571/04 niepubl. Wedtug utrwalonej
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyktadni art. 898 § 1 k.c. przez razaca
niewdziecznos¢ obdarowanego wzgledem darczyncy rozumie sie takie zachowanie
obdarowanego, ktére jest skierowane przeciw darczyncy sSwiadomie
I W nieprzyjaznym zamiarze, ukierunkowane zazwyczaj ha wyrzgdzeni krzywdy lub
szkody majatkowej; nie sg to natomiast dziatania nieumy$ine, niezamierzone,
a decydujgce znaczenie majg konkretne okolicznosci faktycznych, ktdérych ocena
nalezy do Sadu rozpoznajgcego sprawe (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego:
z dnia 23 marca 2000 r., Il CKN 810/98,niepubl.; z dnia 29 pazdziernika 1999 r.,
| CKN 174/98, niepubl.; z dnia 8 kwietnia 1999 r., Il CKN 301/98, niepubl.; z dnia
5 lipca 2001 r., I CKN 818/00; z dnia 6 pazdziernika 2004 r., Il CK 39/04,niepubl.;
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2015 r.; lll CZK 312/14,
niepubl.; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2015 r., IV CSK 254/14,
niepubl.). Przytoczone orzeczenia Sagddéw Apelacyjnych nie potwierdzajg, iz
wystepujg rozbieznosci w zwigzku z zastosowaniem art. 898 § 1 k.c. w zaleznosci
od sposobu korzystania z przedmiotu darowizny. Wskazujg jedynie, iz ocena
spetnienia przestanek usprawiedliwiajgcych odwotanie darowizny zalezy od
okolicznosci faktycznych kazdej sprawy.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2
k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy uwzgledniajgc sytuacje materialng i zyciowg powddki na
podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c., (art. 102 k.p.c.
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.). nie obcigzyt nie obcigzyt jej kosztami postepowania

kasacyjnego.



