Sygn. akt | CSK 3518/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie z powodztwa T. K.

przeciwko P. spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 wrzesnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 17 grudnia 2021 r., sygn. akt VIl AGa 468/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2700,-
(dwa tysigce siedemset) ziotych tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej P. Sp. z 0.0. w K. od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie z 17 grudnia 2021 r., Sad Najwyzszy zwazyt, co

nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania

przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie



I uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo |1 procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398°§ 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym przepisem prawnym i ktérego
wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale
takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego
sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktorego

wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudenciji.

Zdaniem skarzgcej w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
w postaci koniecznosci odpowiedzi na pytania: 1) czy jako nienalezyte wykonanie
zobowigzania w rozumieniu art. 471 k.c. nalezy rozumie¢ rowniez takie wykonanie
przedmiotu umowy, ktére co prawda pozwala na korzystanie z przedmiotu umowy
zgodnie z jego przeznaczeniem, ale nie pozwala na uznanie, ze przedmiot umowy
posiada wszystkie wiasciwosci, charakterystyke i standard ktorymi zgodnie
zumowg przedmiot umowy powinien sie charakteryzowaé; 2) czy na gruncie
art. 471 oraz art. 6 k.c. w wypadku uznania, ze doszto do nienalezytego wykonania

przedmiotu umowy, wynagrodzenie wykonawcy powinno zosta¢ ustalone na



podstawie zawartej umowy, czy tez odpowiednio pomniejszone z uwzglednieniem
nizszej wartosci rzeczy w wyniku nienalezytego wykonania przedmiotu umowy,
ponadto na kim — w razie udowodnienia nienalezytego wykonania przedmiotu

umowy — spoczywa ciezar udowodnienia wartosci wykonanych prac.

Sformutowane przez skarzgcg watpliwosci na tle wskazanych przepisow nie
odpowiadajg zatozeniom przyjetym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dla
rozumienia przestanki istotnego zagadnienia prawnego. Przede wszystkim,
skarzgcy zdaje sie nie zauwazac, ze powotywany przez niego art. 471 k.c. jest
podstawg kontraktowej odpowiedzialnosci odszkodowawczej, nie stanowi natomiast
podstawy obnizenia wysokos$ci wynagrodzenia. Problematyka dotyczgca
stosowania art. 471 i art. 6 k.c. jest zresztg przedmiotem ugruntowanego
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego. Wyartykutowane przez skarzgcg kwestie nie
majg charakteru abstrakcyjnego i uniwersalnego, lecz sg o0sadzone
w okolicznosciach konkretnej sprawy i sg pytaniem w tej witasnie sprawie.
Sformutowane problemy majg charakter kazuistyczny i majg stuzy¢ uzyskaniu przez
skarzgcg odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej pewnych szczegoétowych
elementdw podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia. Skarzgca,
powotujgc sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
polemizuje z rozstrzygnieciem Sadu drugiej instancji, ktéry podzielit ocene
zebranego przez Sad pierwszej instancji materiatu dowodowego, z ktérego wynika
prawidtowos¢ wykonanych prac przez powoda, podkre$lajgc m.in., ze sposob ich
wykonania gwarantuje poprawne funkcjonowanie obiektu oraz ze po 2,5 roku od
wykonania prac przez powoda posadzki nie noszg zadnych sladow zuzycia,
posadzka nadaje sie do umoéwionego uzytku, tj. dla potrzeb prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej w branzy spozywczej. W istocie skarzgca kwestionuje
ustalenia faktyczne i ocene dowodow, poczynione przez Sad Apelacyjny, ktorymi
Sad Najwyzszy jest zwigzany (art. 398° § 3 i art. 398" § 2 k.p.c.). Nie ma zatem
argumentow wskazujgcych na koniecznoS¢ wypracowania regut dotychczas

nieomowionych w orzecznictwie i doktrynie.
Oparcie zas wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci

lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, wymaga wykazania, ze



okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wykfadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych Ilub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; z 28 marca 2007 r.,
Il CSK 84/07). Skarzgcego obcigza obowigzek przedstawienia odrebnej
i pogtebionej argumentacji prawnej wskazujgcej na zaistnienie powotanej
okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
zawierajgcej szczegoOtowy opis tego, na czym polegajg powazne watpliwosci
interpretacyjne (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z 8 lipca 2009 r.,
| CSK 111/09; z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/06).

W ocenie skarzgcej istnieje koniecznos¢ wyktadni art. 494 § 1 k.c.
budzgcego powazne watpliwosci i wywotujgcego rozbieznosci w orzecznictwie
sgdéw, w zakresie w jakim reguluje on kwestie odstgpienia od umowy o roboty

budowlane, ktérego przedmiot Swiadczenia stanowi Swiadczenie niepodzielne.

Argumentacja zawarta we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie przekonuje, by istniata potrzeba wyktadni powotanego przepisu.
Sformutowana przez skarzacg watpliwos¢ osadzona jest w okolicznosciach
konkretnej sprawy i i dotyczy powstatych in casu jej watpliwosci na tle wskazanego
przepisu. Skarzgca pod pozorem potrzeby wyktadni powotanego przepisu
kwestionuje rozstrzygniecie Sgdu Apelacyjnego, ktory podzielit stanowisko Sgdu
pierwszej instancji, ze odstgpienie w czesci od umowy byto zasadne z uwagi na
podzielnos¢ $wiadczenia powoda, ktéra konkretyzowata sie w odbiorach
czesciowych i zwigzanych z tym rozliczeniach. W istocie skarzgca nie formutuje
watpliwosci na tle konkretnych przepisow, a kwestionuje ustalenia faktyczne
iocene dowodow, co jest niedopuszczalne. Nie ma zatem argumentéw
jurydycznych przemawiajgcych za potrzebg wypowiedzenia sie przez Sad

Najwyzszy w sformutowanej przez nig kwestii.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.
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