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POSTANOWIENIE

16 lipca 2026 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz todko

na posiedzeniu niejawnym 16 lipca 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa M. G. i J. G.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 13 czerwca 2024 r., | ACa 710/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od Banku spétki akcyjnej w W. na rzecz M. G. i J.
G. po 1350 ziotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego wraz z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych
za opoOznienie za czas po upltywie tygodnia od dnia doreczenia

pozwanemu odpisu niniejszego postanowienia.

[wr]

UZASADNIENIE

Pozwany Bank spétka akcyjna w W. (poprzednio Bank1 spétka akcyjna w
W.) wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z 13
czerwca 2024 r. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadnit jej
oczywistg zasadnoscig (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), wynikajgcg z naruszenia przez
Sad drugiej instancji art. 385" § 1 k.c. i art. 58 § 2 k.c. w zakresie dotyczgcym
zastosowania tych przepisow do oceny umowy kredytu dewizowego (walutowego),
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z catkowitym pominieciem charakteru tej umowy, jej specyfiki, jak rowniez
wytgcznie fakultatywnego charakteru postanowien umowy dotyczgcych wyptaty i

sptaty kredytu w ztotych.

Na wypadek nieuwzglednienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania opartego na przestance z art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c., skarzgcy wskazat
na wystgpienie istotnych zagadnien prawnych (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), ktore ujat
w pytaniach: 1) czy za indywidualnie wynegocjowany — Ww rozumieniu
art. 385" § 1 k.c. — uznaé nalezy warunek umowny (postanowienie umowne), ktére
zostato wprowadzone do umowy kredytu po przedstawieniu konsumentowi co
najmniej dwoch mozliwych (alternatywnych) rozwigzan oferowanych przez
przedsiebiorce, z ktérych tylko jedno jest potencjalnie abuzywne i przy zatozeniu,
ze konsument miat swobode wyboru obu rozwigzan?; 2) czy na etapie oceny
mozliwosci obowigzywania umowy po usunieciu postanowienia abuzywnego
i stwierdzenia braku mozliwosci funkcjonowania umowy kredytu bez tych
postanowien uznanych za abuzywne, dopuszczalne jest ustalenie tresci umowy
(stosunku prawnego), w zakresie ktory byt requlowany przez norme abuzywng, na
podstawie art. 65 § 1i 2 k.c. lub art. 56 k.c. w zw. z art. 41 pr. weksl. lub art. 56 k.c.
w zw. z art. 358 § 2 k.c. lub art. 56 k.c. w zw. ze wskazanymi w przypisie
kilkudziesiecioma przepisami, z ktdérych na zasadzie analogii iuris lub analogii legis
wynika, ze w polskim prawie obowigzuje generalna norma, zgodnie z ktérg wartosc
waluty obcej okresla sie wedlug kursu Sredniego NBP?; 3) czy jezeli bez
abuzywnego postanowienia umowa kredytu dewizowego nie moze obowigzywac, to
dochodzi do automatycznej jego substytucji normg dyspozytywng, o ile tylko
zastosowanie srodkow krajowych zapewnia doprowadzenie do sytuacji jaka miatby
miejsce, gdyby umowa nie zawierata tego abuzywnego postanowienia?; 4) czy
art. 358 § 2 k.c. stanowi szczegdtowy przepis dyspozytywny, ktory znajduje
zastosowanie z mocy prawa (automatycznie) w miejsce abuzywnego
postanowienia okreslajgcego sposob ustalenia kursu franka szwajcarskiego, na
potrzeby dobrowolnych i fakultatywnych operacji zwigzanych z przeliczaniem przy
wyptacie i przy sptacie kredytu?; 5) jaki charakter ma wyrok sgdu w zakresie
orzeczonych skutkéw abuzywnos$ci w postaci uniewaznienia umowy kredytu

(konstytutywny czy deklaratoryjny) w odniesieniu do roszczen pienieznych o zwrot
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nienaleznych swiadczen, a w konsekwenciji, kiedy powstaje obowigzek rozliczen
stron w zwigzku z uniewaznieniem umowy kredytu, czyli kiedy roszczenia
restytucyjne stron przedmiotowej umowy stajg sie wymagalne oraz od kiedy nalezy
liczy¢ odsetki za opdznienie w zaptacie tychze naleznosci?; 6) czy wynikajacy
zart. 212 § 2 k.p.c. w zw. z art. 156" k.p.c. w zw. z art. 1562 k.p.c. w zw. z art. 385’
§1i2kc. wzw.zart. 58 § 1 k.c. wzw. zart. 353 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 353" k.c.
w zw. z art. 405 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 i 2 dyrektywy 93/13
w zw. z art. 267 i 288 TFUE oraz w zw. z art. 4 ust. 3 TUE obowigzek
poinformowania konsumenta przez sad o konsekwencjach prawnych wynikajgcych
Z uniewaznienia w catosci umowy kredytu obejmuje koniecznos¢ poinformowania
konsumenta o mozliwosci dochodzenia przez bank roszczeh wynikajgcych
Z uniewaznienia umowy, w tym roszczenia o zaptate tzw. wynagrodzenia za
korzystanie z kapitatu, nawet jezeli istnienie tych roszczen nie jest ostatecznie
przesgdzone, aby konsument mogt swiadomie i dobrowolnie podjg¢ decyzje
0 skorzystaniu z przystugujgcych mu uprawnien?; 7) czy w sytuacji, w ktorej
mechanizm przeliczenia naleznosci w oparciu o tabele kursowe banku ma
charakter fakultatywny, zastosowanie powinien mie¢ rezim art. 385" § 1 i 2 k.c.,
art. 3852 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13?

Skarzgcy wskazat réwniez na potrzebe wykfadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sadow (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), tj. art. 385" § 1 i 2 k.c. w zakresie dotyczgcym
tego, ktére postanowienia charakterystyczne dla umowy kredytu walutowego sg
abuzywne, w przypadku stwierdzenia przez sad, ze uprawnienie banku do
jednostronnego ustalania kursu franka szwajcarskiego narusza razgco interesy
konsumenta i jest niezgodne z dobrymi obyczajami — czy abuzywne jest wowczas
postanowienie umowne wyigcznie okreslajgce sposob ustalenia wartosci franka
szwajcarskiego, czy tez wszystkie postanowienia dotyczgce walutowego charakteru
kredytu, w tym postanowienie przewidujgce, ze wysokoS¢ zobowigzan z umowy

kredytu zostata wyrazona w walucie obce;j.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie M. G. i J. G. wniesli o
wydanie postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

ewentualnie o jej oddalenie oraz o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.



| CSK 3511/24 4

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, gdy dla przecietnego
prawnika z samej tresci skargi — bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan —
W sposob jednoznaczny wynika, ze wskazane w niej podstawy zastugujg na
uwzglednienie z uwagi na kwalifikowany charakter naruszenia przepiséw prawa.
Zasadnos¢ skargi kasacyjnej jest oczywista, a wiec dostrzegalna prima vista dla
kazdego prawnika, ktory bez przeprowadzania wnikliwej analizy powinien dojs¢ do
wniosku, ze zaskarzone orzeczenie jest jaskrawo nieprawidiowe (zob.
postanowienie SN z 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15). Powotujgc sie na oczywistg
zasadnosC skargi kasacyjnej nalezy wykazacC, ze popetnione przy ferowaniu
zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty charakter
kwalifikowany i nie podlegaty r6znym ocenom (zob. postanowienia SN: z 12 grudnia
2000 r., V CKN 1780/00; z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, i z 10 kwietnia 2018 r.,
| CSK 730/17). Przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze
jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne
jest wykazanie kwalifikowanego naruszenia prawa przez sad drugiej instancji,
dostrzegalnego w sposéb oczywisty dla kazdego prawnika (zob. postanowienie SN
z 28 stycznia 2022 r., | CSK 947/22).

Przedstawiona przez skarzgcego argumentacja nie przekonuje o oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyjasniono, ze
kredyt zostanie zakwalifikowany jako walutowy (dewizowy), jezeli bank
zobowigzany jest do oddania okreslonej kwoty znakdéw pienieznych bedgcych poza
krajem prawnym srodkiem ptatniczym (art. 2 ust. 1 pkt 10 pr. dew.). Co do zasady
kredyt taki jest sptacany w walucie, w ktorej zostat udzielony i wyptacony. Innymi
stowy, kredyt walutowy zaciggany jest w walucie obcej, sptata dokonywana jest
w walucie obcej i w konsekwencji potwierdzenie salda przez bank takze wyrazone
jest w walucie obcej. Kredytami walutowymi w powyzszym rozumieniu nie sg wiec
kredyty, o ktérych mowa w art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 pr. bank., czyli kredyty
denominowane lub indeksowane do walut obcych, ktérych wyptata nastepuje
w ztotych. Uzasadnione jest zatem traktowanie kredytow denominowanych lub

indeksowanych do walut obcych, jako kategorii odrebnej od kredytow walutowych



| CSK 3511/24 5

(zob. wyroki SN: z 5 marca 2025 r., Il CSKP 308/23, i z 3 lutego 2026 r.,
Il CSKP 203/23).

Z ustalen faktycznych Sadu drugiej instancji, ktére wigzg Sad Najwyzszy
(art. 398" § 2 k.p.c.) wynika, Ze w tgczgcej strony umowie kredytu przyjeto, iz
kwota kredytu zostata okreslona w walucie obcej — CHF, a waluta w jakiej kredyt
miat byC wyptacony, byta uzalezniona od waluty rachunku bankowego
kredytobiorcy, na ktory miaty by¢ wptacone srodki pochodzgce z kredytu. Wyptata
kredytu nastgpita na rachunek bankowy powoddw prowadzony w ziotych, po
uprzednim przeliczeniu kwoty kredytu wyrazonej w CHF na ztote, wedtug kursu
kupna dewiz dla CHF. Prawidlowa jest zatem ocena Sgdu drugiej instancji, ze
strony zawarty umowe kredytu denominowanego w walucie obcej — CHF, a nie —

jak twierdzi skarzgcy — umowe kredytu walutowego (dewizowego).

Zwroci¢ uwage rowniez nalezy, ze ocene czy postanowienie umowne jest
niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.), dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia
umowy (zob. uchwate sktadu siedmiu sedzibw SN z 20 czerwca 2018 r.,
I CZP 29/17). Od tego tez momentu klauzule abuzywne nie sg wigzgce dla
konsumenta, chyba Zze konsument wyrazi swiadomg wole na objecie go takim
postanowieniem umownym. Skutek niezwigzania klauzulg abuzywng ex tunc,
oznacza, ze zdarzenia o charakterze nastepczym w stosunku do daty zawarcia
umowy zawierajgcej takg klauzule pozostajg bez znaczenia dla niewigzgcego
charakteru niedozwolonych postanowien umownych. Abuzywnosci poszczegdlnych
klauzul zawartych w umowie kredytu nie wyeliminowato zatem wprowadzenie
w 2011 r. ust. 3 do art. 69 pr. bank., w wyniku czego kredytobiorcy posiadajgcy
umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty obcej uzyskali
mozliwos¢ dokonywania sptat rat kredytu w tej walucie. Ta nowelizacja miata
na celu wyeliminowanie tzw. spreadow bankowych, a nie zmiany istoty umowy
kredytowej. Innymi stowy, nie doszto do przeksztatcenia takiej umowy w umowe
o kredyt walutowy (zob. wyrok SN z 17 marca 2022 r., I| CSKP 474/22).

Sad Najwyzszy wyjasnit rowniez, ze abuzywnosci postanowienia
dotyczacego sptaty rat kredytu w walucie krajowej, ktérych wysokosé byta zalezna

od kursu waluty obcej okreslanego swobodnie przez bank, nie uchyla zawarcie
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aneksu do umowy kredytu, zapewniajgcego kredytobiorcy mozliwo$¢ sptaty rat
kredytu w walucie obcej. Wtgczenie do umowy zawartej z konsumentem dwoch
alternatywnych warunkéow dotyczgcych wykonania tego samego obowigzku
cigzgcego na konsumencie, z ktorych jeden jest nieuczciwy, a drugi zgodny
z prawem, pozwala danemu przedsiebiorcy na spekulowanie, ze poprzez brak
informacji, nieuwage lub niezrozumienie konsument wykona dane zobowigzanie
zgodnie z warunkiem, ktéry powoduje znaczgcg nierownowage praw i obowigzkow
stron ze szkodg dla konsumenta (zob. wyroki SN: z 29 listopada 2023 r.,
Il CSKP 1460/22, i z 25 pazdziernika 2023 r., || CSKP 820/23). Zawarcie przez
strony aneksu do umowy kredytu, ktéry przewidywat mozliwo$¢ sptaty przez
powodow rat kredytu w CHF, nie miato zatem wpltywu na ocene abuzywnosci

postanowien tej umowy.

Ubocznie nalezy zauwazyé, ze nawet gdyby postanowienia dotyczgcego
przeliczenia waluty przy sptacie kredytu nie uznac¢ za niedozwolone, nie wptywatoby
to na ostateczne rozstrzygniecie sprawy, gdyz wobec abuzywnosci sposobu
ustalania kursu przy wypftacie kredytu, ocena Sadu drugiej instancji co do
niewaznosci umowy kredytu, a w konsekwencji rozliczenia stron tej umowy na
podstawie art. 410 w zw. z art. 405 k.c., nie mogtaby by¢ inna (zob. wyrok SN
z 18 pazdziernika 2023 r., Il CSKP 122/23).

Skarzacy nie wykazat zatem, ze zaskarzone orzeczenie zapadio wskutek
oczywistego naruszenia prawa. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie przekonuje, ze zastosowanie powotanych w skardze przepiséw
prawa doprowadzito do wydania nieprawidtowego rozstrzygniecia, oraz ze Sad
drugiej instancji naruszyt przepisy prawa w sposob, ktory przektada sie na

konieczno$¢ uchylenia lub zmiany zaskarzonego orzeczenia.

Sformutowane przez skarzgcego zagadnienia prawne oraz przedstawione
watpliwosci interpretacyjne dotyczgce wyktadni przepiséw prawa nie czynig zadosc¢
wymogom z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., uzasadniajgcych przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, gdyz byty juz wielokrotnie przedmiotem wypowiedzi
Sadu Najwyzszego (zob. uchwate catego sktadu lzby Cywilnej SN z 25 kwietnia
2024 r., Il CZP 25/22; uchwate skfadu siedmiu sedzibw SN z 7 maja 2021 r.,
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[l CZP 6/21 oraz wyroki SN: z 5 kwietnia 2023 r., || CSKP 1075/22; z 31 marca
2023 r., Il CSKP 775/22; z 19 maja 2022 r., || CSKP 985/22; z 17 marca 2022 r.,
Il CSKP 474/22; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22; z 8 listopada 2022 r.,
I CSKP 1153/22; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21). Skarzgcy nie wykazat, ze
zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane tych pogladow, zatem brak jest

interesu publicznego w przyjeciu skargi kasacyjnej do merytorycznego rozpoznania.

W judykaturze Sgdu Najwyzszego utrwalone jest, ze postanowienia umowy
(regulaminu), okreslajgce zaréwno zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu
na ztotowki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na walute obcg, pozwalajgce
bankowi swobodnie ksztattowac kurs waluty obcej, majg charakter niedozwolonych
postanowien umownych (zob. np. wyroki SN: z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14,
OSNC 2016, nr 11, poz. 134; z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 7 listopada
2019 r., IV CSK 13/19; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r.,
V CSKP 49/21). Postanowienie te ksztaltujg prawa i obowigzki konsumenta
W sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy, przez
uzaleznienie wysokosci swiadczenia banku oraz wysokosci Swiadczenia
konsumenta od wylagcznej decyzji banku. Uprawniajg bank do jednostronnego
ustalenia kurséw walut, sg nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego
dziatania banku. W ten sposob obarczajg kredytobiorce nieprzewidywalnym
ryzykiem oraz naruszajg rownorzednosc¢ stron. Takie uregulowanie umowne nalezy
uznaé¢ za niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy
(banku) w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w jaki§ sposob ograniczona,
np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od kursu ustalanego

z wykorzystaniem obiektywnych kryteriow.

Sad Najwyzszy wyjasnit juz réwniez, ze celu ustalenia, czy konkretne
postanowienie umowne jest ,nieuzgodnione indywidualnie", nalezy zbadaé, czy
konsument miat na tres¢C danego postanowienia ,rzeczywisty wptyw"
(art. 385" § 3 zd. 1 k.c.). Nie wystarczy wykaza¢, ze druga strona umowy
dowiedziata sie o tresci klauzuli w odpowiednim czasie. Dowdd zaistnienia
okolicznosci indywidualnego uzgodnienia tresci postanowienia umowy lub wzorca
umownego nie dotyczy przy tym jedynie faktu prowadzenia w tym przedmiocie

miedzy stronami negocjacji, lecz wspodlnego ustalenia ostatecznego brzmienia
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klauzuli (osiggniecia konsensu) w wyniku "rzetelnych i wyréwnanych negocjac;ji”.
Nie moze o tym zawsze decydowac¢ wzmianka o indywidualnym uzgodnieniu, ktéra
w niektérych przypadkach ma za zadanie jedynie stworzy¢ pozér wspdinych
ustalen (zob. wyrok SN z 10 pazdziernika 2025 r., Il CSKP 198/24). Do
zrealizowania przestanki rzeczywistego wptywu konsumenta na tres¢ postanowien
umownych (art. 385" § 3 k.c.) konieczne jest zatem udowodnienie wspolnego
ustalenia ostatecznego brzmienia klauzuli, w wyniku rzetelnych negocjaciji,
w ramach ktérych konsument miat realny wptyw na tres$¢ postanowienia umownego,
chyba ze zostato ono sformutowane przez konsumenta i wigczone do umowy na
jego zadanie, a dokonanie przez konsumenta wyboru miedzy réznego rodzaju
umowami (wzorcami umoéw) oferowanymi przez bank nie stanowi formy
indywidualnego uzgodnienia postanowien umowy w rozumieniu art. 385" § 1i 3 k.c.
(zob. postanowienie SN z 28 listopada 2025 r., | CSK 3163/24).

W uchwale sktadu catej Izby Cywilnej z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22
(OSNC 2024, nr 12, poz. 118), Sad Najwyzszy wskazat, ze w razie niemozliwosci
ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego
lub denominowanego umowa nie wigze takze w pozostatym zakresie. Stanowisko
to odzwierciedla dominujgcy w orzecznictwie Sadu Najwyzszego poglad, ze
w przypadku umowy kredytu denominowanego kursem CHF, po wyeliminowaniu
z niej klauzul przeliczeniowych, nie jest mozliwe utrzymanie takiej umowy w mocy
ani jako umowy kredytu walutowego w CHF, ani jako umowy, w ktorej kwota
kredytu wyrazona bytaby w ztotych polskich. Nie mozna bowiem przyjgc, ze miejsce
tego postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy
z przepisOw prawa lub zwyczajow. Oznacza to, ze nie jest mozliwe wypetnienie
powstatych w umowie luk po usunieciu z niej abuzywnej klauzuli waloryzacyjnej
przez odwotanie sie m.in. do art. 358 § 2 k.c. czy art. 24 ust. 3 ustawy o NBP.
Ponadto art. 358 § 2 k.c. wszedt w zycie 24 stycznia 2009 r. (zob. ustawe
z 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz ustawy — Prawo
dewizowe, Dz.U. z 2008 r. Nr 228, poz. 1506). Niedopuszczalne bytoby wiec
stosowanie tego przepisu w odniesieniu do tgczgcej strony umowy kredytu zawartej

w 2008 r., a wiec przed wejsciem w zycie tego przepisu.
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W judykaturze Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie réwniez Sciste powigzanie
ze sobg klauzuli ryzyka walutowego i klauzuli spreadu walutowego. Klauzula ryzyka
walutowego nie moze funkcjonowac bez klauzuli kursowej okreslajgcej przeliczenie
zobowigzan stron celem ustalenia wysokosci ich swiadczenia. Z kolei klauzula
spreadowa nie ma racji bytu w umowie, w ktérej nie zastosowano mechanizmu
przeliczeniowego i wynikajgcej z niego narazenia konsumenta na ryzyko kursowe.
W konsekwenciji klauzule te sktadajgce sie na przyjety w umowach kredytowych
mechanizm przeliczeniowy sg ze sobg scisle powigzane, a ich rozszczepienie
bytoby zabiegiem sztucznym (zob. wyroki SN: z 8 listopada 2022 r.,
Il CSKP 1153/22; z 8 listopada 2023 r., Il CSKP 2099/22; z 7 lutego 2024 r.,
Il CSKP 1045/22; z 21 lutego 2024 r., Il CSKP 225/23).

W uchwale z 25 kwietnia 2024 r. (Il CZP 25/22) Sad Najwyzszy wskazat
rowniez, ze oswiadczenie konsumenta co do braku woli zwigzania niedozwolonym
postanowieniem, rygorystycznie ujete w uchwale Sgdu Najwyzszego z 7 maja
2021 r. (Il CZP 6/21), nie wymaga dla swej skutecznosci zadnej szczegolnej formy,
sformutowania go w okreslony sposdb ani ztozenia w jakichs okreslonych
okolicznosciach, w szczegolnosci przed sgdem. Wystarczajgce jest spetnienie
wymagan okres$lonych w art. 60 k.c. okreslajgcego ogdlne warunki wyrazania
oswiadczen woli. Realizacja uprawnien wynikajgcych z abuzywnosci klauzuli
i niezwigzania umowg w catosci moze nastgpi¢ rowniez przez wystosowanie
wezwania banku do zwrotu kwot uiszczonych rat kredytu z powotaniem sie na
niedozwolony charakter tych postanowien. Od tej chwili niedozwolone
postanowienie lub umowa w cato$ci stajg sie trwale bezskuteczne, a bezterminowe
roszczenie konsumenta o zwrot spetnionych swiadczen staje sie zatem wymagalne
(art. 455 k.c.). Prawo kredytobiorcy (konsumenta) do domagania sie od banku
odsetek za opdznienie, moze uzasadnia¢ moment uptywu terminu wskazanego
w skierowanym do banku wezwaniu do zaptaty (zob. wyrok SN z 14 czerwca
2024 r., Il CSKP 2205/22).

Z powyzszych wzgledéw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie znajdujgc réwniez
okolicznosci, ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu,

w szczegodlnosci niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).
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O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1, 11 i 3 w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

[wr]

[ad]



