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POSTANOWIENIE

21 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 21 sierpnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku J. R.

z udziatem A. L.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na skutek skargi kasacyjnej J. R.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Gdansku

z 16 lutego 2023 r., XVI Ca 1279/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. oddala wniosek uczestniczki o zasadzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawcy J. R. od Sgdu Okregowego w
Gdansku z 16 lutego 2023 roku.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
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przewidzianego w art. 3984§ 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg byC zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego przestanka
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest
wowczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez
koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosC orzeczenia z przepisami prawa nie
podlegajgcymi réznej wyktadni. Przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi
kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej. Dlatego
w przypadku powotfania sie na oczywistg zasadno$¢ nalezy wyjasni¢, na czym
oczywistos¢ polega w danym przypadku oraz uzasadni¢ to twierdzenie. Nie
wystarczy samo wymienienie przepisow prawa i odwotanie sie do uzasadnienia
zarzutow skargi. Skarzgcy powinien uzasadni¢ te oczywisto$¢, wskazujgc jedynie
na argumenty mieszczgce sie w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie moze
wiec powotywacé sie na wadliwosé ustaleh faktycznych, ani opiera¢ na innych
faktach niz stanowigce podstawe rozstrzygniecia. (zob. np. postanowienia SN z 11
stycznia 2022 r., Il USK 384/21; z 22 grudnia 2021 r., Il CSK 390/21; z 31 maja
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2021 r., lll CSK 152/20; z 13 maja 2021, 1l USK 103/21 oraz z 9 marca 2021 r., IV
CSK 412/20; z 26 pazdziernika 2023 r., | CSK 55/23; z 29 listopada 2023, | CSK
5788/22).

Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej postulowana przez wnioskodawce
sprowadzata sie do kwestionowania oceny dowoddéw dokonanej przez Sad drugiej
instancji. Autor skargi kasacyjnej zrzucat naruszenie art. 382 k.p.c. przez
pominiecie wymienionych dowoddw, jednoczesnie przyznajgc w uzasadnieniu
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej, ze Sad te dowody wymienia w uzasadnieniu

orzeczenia, jednak ,pomingt te dowody przy dokonywaniu merytorycznych ustalen”.

Nalezy zatem przypomnie¢, ze stosownie do art. 3982 § 3 k.p.c. - podstawg
skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny
dowoddéw. Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia. Zwigzanie to wyklucza nie tylko
przeprowadzenie w jakimkolwiek zakresie dowodow, lecz takze badanie, czy sad
drugiej instancji nie przekroczyt granic swobodnej ich oceny. Stad tez podstawg
skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw i oceny
dowodow. Zarzutem takim jest nie tylko zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., lecz
takze przepisow regulujgcych sposéb ustalania faktéw. Kazdy zarzut skargi
kasacyjnej, ktéry ma na celu polemike z tg podstawg faktyczng, chociazby pod
pozorem kwestionowania wyktadni lub niewlasciwego zastosowania okreslonych
przepiséw prawa materialnego, z uwagi na jego sprzecznos$¢ z art. 3983 § 3 k.p.c.
jest a limine niedopuszczalny. Zawarty w art. 3982 § 3 k.p.c. zakaz oparcia skargi
kasacyjnej na zarzutach dotyczacych ustalenia faktow lub oceny dowodoéw oraz
zwigzanie Sadu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 398 § 2 k.p.c.) oznacza niedopuszczalno$c
powotywania sie przez skarzgcego na wadliwos¢ wyroku sgdu drugiej instanciji,
polegajgca na ustaleniu faktow lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowodoéw
(art. 398% § 3 k.p.c.), rowniez we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Z tych wzgledow na podstawie art. 398° § 3 k.p.c. Sad Najwyzszy odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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Whniosek uczestniczki o zasagdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego
oddalono, majgc na wzgledzie, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje
sie, iz nie ma podstaw do zasgdzenia takich kosztéw uczestnikowi postepowania,
ktéry w odpowiedzi na skarge kasacyjng powigzat wniosek o przyznanie kosztow
wytgcznie z rozstrzygnieciem przez siebie postulowanym i nie dostrzegt przestanek
innego rozstrzygniecia (w tym przypadku - odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 28 stycznia 2016 r., Il CSK
429/15 i powotane w nim orzecznictwo). W odpowiedzi na skarge kasacyjng
uczestniczka wniosta jedynie o jej odrzucenie lub oddalenie skargi kasacyjnej
i z takim wnioskiem powigzata zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosek

0 zasgdzenie na jej rzecz kosztow postepowania kasacyjnego.
M.L.

[at]



