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POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Kowalski

w sprawie z powodztwa E. w W.

przeciwko E. R.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 listopada 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 16 listopada 2021 r., sygn. akt | ACa 680/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Gdansku z 16 listopada 2021 r. w sprawie z powddztwa Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu Sekurytyzacyjnego
w W. przeciwko E. R. o zaptate nalezy zwazy¢, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia,
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sadu drugiej instancji, o przede
wszystkim publicznoprawnym celu (postanowienia SN: z 7 pazdziernika 2020 r.,
Il CSK 670/19; z 24 lutego 2016 r., V CSK 488/15). Sad Najwyzszy jako sad
kasacyjny, nie jest sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie
jest srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie. Rolg skargi kasacyjnej nie jest

korygowanie wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych uchybienia, lecz ochrona



interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa
oraz wktad Sgdu Najwyzszego w rozwoj orzecznictwa i prawa pozytywnego.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca
przytoczyta przestanke z art. 398° § 1 punkt 1 k.p.c., tj. istnienie istotnego
zagadnienia w sprawie.

Przedstawienie okolicznosci, uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej
ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, polega
na sformutowaniu samego zagadnienia oraz wskazaniu argumentow prawnych,
ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym takze, na sformutowaniu
witasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywaod ten powinien byc¢ zblizony do tego,
jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy
na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r.,
V CSK 75/06, nie publ.). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia
prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie
zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne
poglady w tym zakresie, wynikajgce 2z odmiennej wyktadni przepiséw
konstruujgcych to zagadnienie (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z 10 marca
2010 r., I UK 363/09 iz 12 marca 2010 r., Il UK 400/09).

Skarzgca wskazata, ze zagadnienie prawne sprowadza sie do wyjasnienia
kwestii, czy w zwigzku z koniecznoscig uwzglednienia przez Sad orzekajgcy kwestii
przedawnienia w sprawie roszczenia przystugujgcego przeciwko konsumentowi
(art. 117 § 2! k.c. w zw. z art. 118 k.c.) sad rozstrzygajgcy w sprawie winien
z urzedu zbadac istotne kwestie niezbedne do ustalenia przedawnienia roszczenia,
w szczegolnosci, czy sad winien zbada¢ z urzedu kwestie daty powstania

wymagalnosci roszczenia, od ktérego rozpoczyna bieg termin przedawnienia.



Sad Okregowy poczynit w sprawie ustalenia wigzgce sie z biegiem terminu
przedawnienia wskazujgc, ze umowa kredytu wypowiedziana zostata 1 kwietnia
2012 r. Przed uptywem terminu przedawnienia tj przed 1 kwietnia 2015 r. doszto
do jego przerwania, poniewaz pozwana niewtasciwie uznawata dtug od grudnia
2014 do stycznia 2019 r. dokonujgc sptat z tytutu zadtuzenia wynikajgcego
z umowy zawartej z Bank S.A., co bylo zachowaniem dtuznika potwierdzajgcym
istnienie dtugu, przerywajgcym kazdorazowo bieg przedawnienia, po ktorym biegto
ono na nowo (art. 124 § 1 k.c.). Niezaleznie od powyzszego pozwana uznata diug
19 czerwca 2015 r. przedstawiajgc ,Propozycje sptaty zobowigzania® oraz w dniu
12 grudnia 2017 r. zawierajgc z powddkg ugode. Sad Apelacyjny podzielit ustalenia
Sadu Okregowego oraz dokonang przez ten Sgd ocene prawng. Dodatkowo
wskazat, ze zawarcie ugody z dnia 12 grudnia 2017 r. przerwato bieg
przedawnienia jak réwniez moze by¢ uznane za zrzeczenie sie korzystania z
zarzutu przedawnienia. Wprawdzie w sytuacji gdy nie doszto do przedawnienia
roszczenia rozwazanie czy pozwana zrzekla sie korzystania z zarzutu
przedawnienia byto zbedne, nie moze jednak budzi¢ watpliwosci, ze sgd meritii
poczynit ustalenia co do tego czy dochodzenie roszczenie byto przedawnione oraz

kiedy stato sie wymagalne.

Skarzagcy powinien nie tylko wskazacC przepis prawa (materialnego lub
procesowego), ktérego dotyczy zagadnienie, ale takze przedstawi¢ pogtebiong
argumentacje prawng w celu wykazania, ze zagadnienie jest istotne, a jego
rozstrzygniecie ma znaczenie dla merytorycznego rozstrzygniecia w jego sprawie
(zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07
oraz z dnia 9 lutego 2011 r., Ill SK 41/10). Przenoszgc powyzsze wprost na grunt
niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze zagadnienie wskazane w skardze nie ma
bezposredniego wptywu na rozstrzygniecie, majac na uwadze podstawe faktyczng
zaskarzonego orzeczenia. Zostata ona ustalona w postepowaniu przez Sadem
Okregowym i przyjeta za wtasng przez Sad Apelacyjny. W skardze kasacyjnej nie
powotano zadnych przepiséw natury procesowej, ktdérych naruszenie miatoby
prowadzi¢ do btednych ustalen faktycznych. Wywody zawarte w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania zawierajg w istocie wtasng ocene stanu

faktycznego i nie pozwalajg na uznanie, ze rozpoznanie skargi kasacyjnej miatoby



nastgpiC w interesie publicznym, a nie wytacznie prywatnym, zatem nie dajg

podstawy do realizowania przez Sgd Najwyzszy jego ustrojowej funkciji.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono

jak w sentencji.
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