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POSTANOWIENIE

15 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 15 czerwca 2023 r. w Warszawie,

w sprawie z powodztwa E. Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego
Niestandaryzowanego Funduszu Sekurytyzacyjnego w W.

przeciwko E. R.

o zapfate,

na skutek wniosku pozwanej o uzupetnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 25 listopada 2022 r., | CSK 3507/22,

uzupetnia postanowienie Sgadu Najwyzszego z 25 listopada
2022 r.,, | CSK 3507/22 w ten sposoéb, ze przyznaje radcy
prawnemu A. K. od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w
Gdansku 4050 (cztery tysiace piecdziesiagt) ztotych, w tym
podatek VAT, tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej pozwanej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej petnomocnik pozwanej ustanowiony z urzedu wnidst
0 zasgdzenie na swojg rzecz kosztdw pomocy prawnej udzielonej z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym oswiadczajgc, ze koszty te nie zostaty pokryte

w catosci, ani w czesci.

Postanowieniem z 25 listopada 2022 r. Sgd Najwyzszy odmoéwit przyjecia

skargi kasacyjnej pozwanej do rozpoznania nie orzekajgc o tym wniosku.
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We wniosku z 8 lutego 2023 r., ztozonym z zachowaniem terminu z art. 351
§ 1 k.p.c., petnomocnik z urzedu wniost o uzupetnienie ww. postanowienia Sgdu

Najwyzszego przez rozstrzygniecie w tym przedmiocie.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whiosek podlegat uwzglednieniu zwazywszy na tre$¢ art. 222 ust. 1 ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2022 r., poz. 1166)
iart. 108 § 1w zw. z art. 351 i art. 361 k.p.c.

Wysokos¢ kosztow naleznych petnomocnikowi pozwanej obliczono
uwzgledniajgc podang w skardze kasacyjnej wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w zw.
z § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (tekst
jedn. Dz.U. z 2019 r.,, poz. 68), a takze § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2018 r., poz. 265) oraz majgc na wzgledzie
wyroki Trybunatu Konstytucyjnego: z 23 kwietnia 2020 r., SK 66/19 i z 20 grudnia
2022 r., SK 78/21.

Z uwagi na powyzsze, orzeczono jak w sentenciji.



