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POSTANOWIENIE

20 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Adam Doliwa

na posiedzeniu niejawnym 20 wrzesnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku J. spoétki akcyjnej w Z.

z udziatem G. S., Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta Zabrze
o ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej,

na skutek skargi kasacyjnej G. S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Gliwicach

z 20 stycznia 2023 r., Ill Ca 201/20,

1. odrzuca skarge kasacyjna;
2. zasadza od G. S. na rzecz J. spotki akcyjnej w Z. 360
(trzysta szesédziesigt) ziotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Uczestnik G. S. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w
Gliwicach z 20 stycznia 2023 r. Uczestnik zaskarzyt powyzszy wyrok w czesci i

wnidst o uchylenie wyroku w catosci.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng wnioskodawca wnidst o odrzucenie

skargi kasacyjnej i 0 zasgdzenie na jego rzecz kosztdéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
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Skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu.

Zgodnie z art. 398* § 1 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawieraé m.in.
oznaczenie orzeczenia, od ktorego jest wniesiona przez wskazanie, jakie to
orzeczenie, sadu, ktory je wydat, daty, sygnatury akt, oznaczenie stron, przedmiotu
sporu oraz zakresu zaskarzenia (pkt 1), wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane
orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany (pkt 3). Elementy
te majg dla skargi charakter konstrukcyjny, a ich brak nie podlega usunieciu.
Spetnienie powyzszych wymogéw formalnych wymaga takze zapewnienia ich
koherencji merytorycznej (zob. m.in. postanowienia SN: z 29 pazdziernika 2021 r.,
V CSK 31/21; z 29 pazdziernika 2021 r., | CSK 83/21; z 24 czerwca 2021 r.,
V CSK 168/21; z 21 kwietnia 2021 r., IV CSK 58/21).

Nalezy wskazaé, ze oznaczenie zaskarzonego orzeczenia powinno
umozliwi¢ jego identyfikacje oraz okreslenie granic rozpoznania kasacyjnego, gdyz
w czesci niezaskarzonej skargg orzeczenie staje sie prawomocne.
Niedopuszczalne jest dokonywanie wyktadni skargi kasacyjnej w celu okreslenia
zakresu zaskarzenia (zob. postanowienia SN: z 13 listopada 2003 r., | CK 373/03;
z 14 lipca 2005 r.,lll CZ 60/05; z 11 maja 2006 r. Il CSK 144/06;
z 10 stycznia 2007 r., | CZ 113/06).

Wymaganie przewidziane w art. 398* § 1 pkt 1 k.p.c. jest spetnione tylko
w sytuacji, gdy skarzgcy okresli precyzyjnie zakres zaskarzenia wyroku sgdu
drugiej instancji. W niniejszej sprawie skarzgcy nie okreslit zakresu zaskarzenia,
ograniczajgc sie jedynie do zaskarzenia wyroku w czesci. W dalszej kolejnosci
skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku w catosci. W Swietle powyzszego nalezy
wskazac, ze w sprawie wystepuje rozbieznos¢ miedzy zakresem zaskarzenia
wyroku w czesci a zadaniem jego uchylenia w catosci. Tym samym nie mozna
stwierdzi¢ istnienia korelacji miedzy zakresem zaskarzenia a zakresem wniosku

kasacyjnego.

Z tych wzgledoéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 § 3 k.p.c. orzekt jak
w punkcie 1 sentencji postanowienia. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono w punkcie 2 sentencji postanowienia na podstawie art. 98 § 1
i 3kp.c.,art. 108 § 1kp.c. w zw. zart. 391 § 1k.p.c. iart. 398%' k.p.c.
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w zw. § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 5 pkt 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (tekst

jedn. Dz.U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.).
[SOP]
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