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POSTANOWIENIE

16 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin tochowski

na posiedzeniu niejawnym 16 listopada 2023 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku H. D.

z udziatem A. D.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na skutek skargi kasacyjnej A. D.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Szczecinie

z 17 kwietnia 2023 r., Il Ca 243/21,

1. odrzuca skarge kasacyjna;
2. zasadza od A. D. na rzecz H. D. 7500 ziotych zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Uczestnik postepowania A. D. wniost skarge kasacyjng od postanowienia
Sadu Okregowego w Szczecinie z 17 kwietnia 2023 r., zaskarzajgc je w czesci

obejmujgcej m.in.:

- btedne pominiecie dochoddw uzyskiwanych przez wnioskodawczynie
z wynajmu lokalu mieszkalnego nr [...] przy ul. [...] w S. w kwotach po co najmniej

12 000 zt rocznie,

- pominiecie Zzgdan uczestnika postepowania w pozostatym zakresie,
zwlaszcza wobec nieuwzglednienia dochodow w zakresie pozytkdw z wynajmu
nieruchomosci potozonej w S. przy ul. [...], obejmujgcych m. in. uwzglednienie w

majagtku wspolnym stron i ustalenie wartosci lokali mieszkalnych, dla ktorych
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prowadzone sg ksiegi wieczyste nr [...] i[...], wedlug aktualnego stanu

nieruchomosci i aktualnych cen rynkowych.

Skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego postanowienia w zakresie
objetym wyzej wymienionymi zarzutami, tj. w zakresie objetym punktami .1 od a)
do c) oraz od e) do g) oraz w punkcie 1.1.3. w zakresie oddalonego zgdania ponad
zasgdzong od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika postepowania kwote

160 811,70 zt i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjna wnioskodawczyni wnosita o jej oddalenie

oraz zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398* § 1 k.p.c. do elementéw konstrukcyjnych skargi
kasacyjnej nalezy m.in. wskazanie, czy orzeczenie, od ktérego jest wniesiona
skarga, zostato zaskarzone w catosci czy w czesci (pkt 1), a takze sformutowanie
wniosku o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu

zgdanego uchylenia i zmiany (pkt 3).

Skarzgcy — wbrew jednoznacznej tresci art. 3984 § 1 pkt 1 k.p.c. — nie okreslit
W sposob prawidiowy zakresu zaskarzenia. W szczegodlnoéci nie jest wiadome,
ktére czesci (punkty) postanowienia Sgdu Okregowego zostaty zaskarzone przez
odniesienie sie w skardze do ,pominiecia dochoddéw uzyskiwanych przez
wnioskodawczynie z wynajmu lokalu mieszkalnego nr [...] przy ul. [...] w S. w
kwotach po co najmniej 12 000 zt rocznie” oraz ,zadan uczestnika postepowania w

pozostatym zakresie W szczegdlnosci, ze zaskarzone postanowienie

rozstrzygnie¢ nawigzujgcych do tak ujetych zgdan nie zawiera.

Tymczasem okreslenie zakresu zaskarzenia w skardze kasacyjnej musi byc¢
precyzyjne i nie moze budzi¢ watpliwosci, bowiem wyznacza ono granice
zaskarzenia i wraz z podstawami ksztattuje zakres rozpoznania skargi przez Sad
Najwyzszy (art. 3982 § 1 k.p.c.). Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana,
aby nie stwarzata zadnych watpliwosci interpretacyjnych. Zakres zaskarzenia nie

moze byc¢ ustalany przez Sgd Najwyzszy na podstawie wyktadni uzytych przez
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skarzgcego sformutowan. Znaczenie tych wymagan i bezwzgledny obowigzek
precyzji w oznaczaniu zakresu zaskarzenia i wnioskow skargi powoduje, ze braki
skargi w tym zakresie nie podlegajg usunieciu w ramach procedury naprawczej
stosowanej przy usuwaniu brakow formalnych (zob. m.in. postanowienie SN
z 3 czerwca 2016 r., IV CSK 796/15).

Co wiecej, w konsekwencji nie jest jasny zakres wniosku kasacyjnego, ktory
odwotuje sie do niejednoznacznego zakresu zaskarzenia. Poza tym nie wiadomo,
jakiego rozstrzygniecia dotyczy wniosek w czesci nawigzujgcej do pkt 1.1.3.
zaskarzonego postanowienia ,w zakresie oddalonego Zzgdania”. Ten punkt

postanowienia Sgdu Okregowego tego rodzaju rozstrzygniecia bowiem nie zawiera.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odrzucit skarge kasacyjng na podstawie art.
398§ 3wzw. zart. 13 § 2 k.p.c., a stosownie do art. 520 § 2w zw. z art. 98 § 1i 3
k.p.c.wzw. zart. 99 k.p.c.oraz§ 10 ust. 4 pkt 2w zw. z§ 4 pkt 8 w zw. z § 2 pkt 8
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych obcigzyt skarzgcego kosztami postepowania

kasacyjnego.

(D.Z.)

[ms]



