Sygn. akt | CSK 3496/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie z powodztwa W. N.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

0 uznanie postanowienia wzorca umowy za niedozwolone,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 wrzesnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 16 listopada 2021 r., sygn. akt VIl AGa 889/20,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego Bank spoétce akcyjnej w W. od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 16 listopada 2021 r., Sgd Najwyzszy

zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewazno$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec

rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej



do rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo
i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet
w takiej, w ktorej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej
wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia
wymaga, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowa i nie jest jego rolg
korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wykfadni prawa

w kazdej indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398°§ 1 pkt 2 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym, ze
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych Ilub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; z 28 marca 2007 r.,
Il CSK 84/07). Skarzgcego obcigza obowigzek przedstawienia odrebnej
i pogtebionej argumentacji prawnej wskazujgcej na zaistnienie powotane;
okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
zawierajgcej szczegotowy opis tego, na czym polegajg powazne watpliwosci
interpretacyjne (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z 8 lipca 2009 r.,
| CSK 111/09; z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/06).

W ocenie skarzgcego istnieje konieczno$¢ wykfadni art. 385! § 1 oraz
art. 3852 k.c., budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw. Podnidst, ze brak jest jednoznacznego i ugruntowanego
stanowiska wobec problemu jurydycznego, jakim jest dopuszczalnos¢ uznania
za ksztattujgcy w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami prawa i obowigzki

konsumenta, razgco naruszajgc jego interesy, postanowienia umownego,



sporzgdzonego w oparciu 0 obowigzujgce przepisy prawa bgdz w zakresie, w jakim
odzwierciedla ono obowigzujgce przepisy prawa. Wskazat, ze brak jest takze
utrwalonej wyktadni w kwestii, jak odpowiednie stosowanie art. 3852 k.c. w toku
abstrakcyjnej  kontroli  postanowienia umowy, prowadzonej Ww  oparciu

o0 art. 479%%k.p.c., w zakresie momentu dokonywania oceny danego postanowienia.

Problematyka dotyczgca sgdowej kontroli postanowien tresci wzorca umowy
byty przedmiotem wyjasnien Sgdu Najwyzszego. Wskazano, ze w postepowaniu o
uznanie postanowienia wzorca umowy za niedozwolone sgd orzeka tylko o tym, czy
zaskarzone postanowienie umowne jest dozwolone czy nie z punktu widzenia
zasad art. 3851 § 1 w zw. z art. 385° k.c. (zob. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 28 maja 2014 r., | CSK 607/13). Nie zachodzi potrzeba kolejnej
wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w tym zakresie. Sformutowane przez skarzgcego
problemy osadzone sg w okolicznosciach konkretnej sprawy i dotyczg powstatych
in casu jego watpliwosci na tle wskazanych przepiséw. W istocie skarzacy pod
pozorem potrzeby wykfadni powotanych przepisow kwestionuje stanowisko Sgdu
drugiej instancji, ktory podzielit rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji,
ze zakwestionowane postanowienie wzorca umownego stosowanego przez
skarzgcego w obrocie z konsumentami stanowi niedozwolone postanowienia
umowne w rozumieniu art. 385 § 1 k.c.,, uwzgledniajgc polskie standardy
konstytucyjne i zasade prounijnej wyktadni prawa krajowego, w tym wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego z 14 kwietnia 2015 r., P 45/12 (OTK-A 2015, nr 4,
poz. 46) oraz dyrektywe rady 93/13 z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz. UE z 1993 r. L 95,
S. 29 ze zm.), wskazujgc, ze sporna klauzula daje bankowi mozliwo$¢ naduzycia
przywileju dotyczgcego wystawienia Bankowego Tytutu Egzekucyjnego
(dalej: ,BTE”) w sytuaciji, kiedy nie korzysta on juz z ochrony prawnej, a liczy na
realizacje swoich roszczen z uwagi na brak wiedzy i wyksztatcenia konsumentow.
Nie ma zatem argumentow jurydycznych przemawiajgcych za potrzebg
wypowiedzenia sie przez Sad Najwyzszy w sformutowanej przez skarzgcego

kwestii.

Zdaniem skarzgcego zachodzi oczywista zasadno$¢ skargi z uwagi

na naruszenie przez Sad Apelacyjny art. 479% k.p.c. w zw. z art. 385! § 1



i art. 3852k.c. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie, polegajgce na: dokonaniu
oceny postanowienia umowy w oparciu o potencjalne, hipotetyczne przypadki jego
nieprawidtowego zastosowania wobec konkretnego konsumenta, jak roéwniez
dokonaniu oceny postanowienia umowy, ktére nie kreuje zadnych praw
i obowigzkow konsumenta lecz stanowi pouczenie o treSci obowigzujgcych

przepisow prawa, do czego sgd nie ma kognicji na podstawie tego przepisu.

Skonfrontowanie zaskarzonego orzeczenia z uzasadnieniem wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie,
by spetniona zostata przestanka oczywistej zasadnosci skargi, o ktorej mowa wyze;.
Z lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Apelacyjny
szczegotowo rozwazyt postawione w apelacji zarzuty, analizujgc zakwestionowane
postanowienia wzorca umownego stosowanego przez skarzgcego w obrocie z
konsumentami pod kgtem postanowien abuzywnych w rozumieniu art. 385§ 1 k.c.
Podkresli¢ nalezy, ze uwzglednienie przy wykfadni art. 385! § 1 k.c. na ptaszczyznie
dotyczgcej BTE tresci polskich standarddéw konstytucyjnych, w tym powotanego
wyzej wyroku Trybunatu Konstytucyjnego oraz zasady prounijnej wykfadni prawa
krajowego, zostato wskazane jako niezbedne w wydanym w sprawie wyroku Sgdu
drugiej instancji z 3 czerwca 2019 r., uchylajgcym zaskarzony wyrok Sgdu
pierwszej instancji z 4 stycznia 2018 r. i przekazujgcy sprawe temu Sadowi do
ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu wniosku brak jest takiej argumentacji,
ktéra wspartaby teze o razgcym naruszeniu prawa skutkujgcych oczywistym
uzasadnieniem skargi. Argumentacja zawarta w skardze sprowadza sie do
zaprezentowania przez skarzgcego wiasnej oceny sprawy, kwestionowania
rozstrzygniecia i przedstawienia go jako w subiektywnej opinii skarzgcego
oczywiscie niesprawiedliwego. Analiza zatem wniosku na tle podstaw skargi oraz
motywoOw zaskarzonego orzeczenia, nie prowadzi do oceny, iz Sgd Apelacyjny
ferujgc wyrok dopuscit sie kardynalnych btedéw, w stopniu przemawiajgcym za
oczywistg zasadnoscig skargi.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt

jak w sentenciji.






