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POSTANOWIENIE

8 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 8 listopada 2023 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku Dyrektora Aresztu Sledczego w S.

z udziatem Z.T. i Prokuratora Okregowego w Szczecinie

0 uznanie uczestnika postepowania za osobe stwarzajgcg zagrozenie,
na skutek skargi kasacyjnej Z.T.

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 15 marca 2023 r., | ACa 308/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje i nakazuje wyptaci¢ ze srodkéw Skarbu Panstwa -
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie na rzecz adwokat W.Z. kwote
240 (dwiescie czterdziesci) ztotych (w tym VAT) tytulem kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej uczestnikowi Z.T. z
urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

(J.T.)

UZASADNIENIE

Uczestnik Z.T. wniést skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie, oddalajgcego apelacje skarzgcego od postanowienia
Sadu pierwszej instancji w sprawie o uznanie uczestnika postepowania za osobe
stwarzajgcg zagrozenie, prowadzonej z wniosku Dyrektora Aresztu Sledczego w S.

z udziatem Prokuratora Okregowego w Szczecinie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
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Jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
wskazat oczywistg zasadno$¢ skargi. Podniost, ze w sprawie Sad powierzyt
biegtemu ocene spetnienia przestanek z art. 14 ust. 3 ustawy z dnia 22 listopada
2013 r. o postepowaniu wobec o0s6b z zaburzeniami psychicznymi stwarzajgcych
zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych osob (dalej: u.p.o.z.p.),
podczas gdy ocena ta powinna naleze¢ do sgdu, a przy tym pominat ,aktualng
sytuacje zyciowg Uczestnika” i nie dokonat oceny, czy wzgledem skarzgcego
wystarczajgce bytoby zastosowanie nadzoru prewencyjnego, o ktorym mowa
wart. 14 wust. 2 u.p.o.z.p. Skarzagcy wskazat takze na btedng ocene, ze
umieszczenie go w os$rodku, o ktorym mowa w art. 4 ust. 1 u.p.o.z.p., jest

niezbedne.

Uczestnik nie wyjasnit w ramach uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, z jakich wzgledéw uwaza, ze Sad Apelacyjny odstgpit
od samodzielnej oceny wystgpienia przestanek z art. 14 ust. 3 u.p.o.z.p., ani jakie
ustalone w sprawie fakty dotyczgce sytuacji zyciowej uczestnika przemawiajg za
brakiem koniecznosci zastosowania srodka, ktory wzgledem niego orzeczono. Jego
wywody ograniczyly sie do przywofania tresci relewantnych przepiséw oraz

postawienia omowionych wyzej tez.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej
prima facie sprzecznosci przyjetej przez Sad drugiej instancji wyktadni lub
zastosowania prawa z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji prawa. Wnoszgcy skarge powinien wiec zawrze¢ w uzasadnieniu
whniosku wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie "oczywista zasadnosc¢”
skargi i przedstawi¢ odpowiednie argumenty (postanowienie SN z 5 wrzesnia
2008 r., 1 CZ 64/08). Oczywista wadliwosé kwestionowanego orzeczenia musi
wystepowa¢ w ramach podstaw skargi (postanowienie SN z 20 grudnia 2001 r.,
[l CKN 557/01).

Do przyjecia skargi do rozpoznania na podstawie wskazanej przyczyny
kasacyjnej nie jest wystarczajgce samo kwalifikowane naruszenie prawa przez Sad

drugiej instancji. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. mowa bowiem o oczywistej zasadnosci
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skargi, a nie o trafnosci zarzutu. Przytoczone przez skarzgcego okolicznosci
powinny zatem jednoznacznie wskazywac na to, ze w zasadniczym postepowaniu
skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysc¢ strony, ktora jg wniosta
(postanowienie SN z 10 maja 2019 r., | CSK 768/18).

Skarga kasacyjna uczestnika nie jest oczywiscie uzasadniona w opisanym

wyzej rozumieniu.

Teza o niedokonaniu przez Sad Apelacyjny samodzielnej oceny, czy
w stosunku do uczestnika zachodzi przestanka, o ktdérej mowa w art. 14 ust. 3
u.p.o.z.p., nie pozostaje w zwigzku z zarzutami skargi kasacyjnej, a zatem a limine
nie moze wplyng¢ na przyjecie tego Srodka zaskarzenia do rozpoznania.
Sad Najwyzszy jest bowiem zwigzany podstawami skargi kasacyjnej
(art. 3982 § 1 k.p.c.), a zatem kwestie nieobjete zarzutami nie mogg przetozy¢ sie
na uwzglednienie skargi. Wobec tego jedynie na marginesie nalezy doda¢, ze Sad
drugiej instancji samodzielnie ocenit te kwestie, czemu dat wyraz na s. 18-19
uzasadnienia zaskarzonego postanowienia. Positkowania sie przy tym
przeprowadzong w toku postepowania opinig biegtych — co byto nie tylko
dopuszczalne, lecz rowniez obowigzkowe (art. 11 i art. 14 ust. 1 u.p.o.z.p.) —
bezsprzecznie nie mozna traktowa¢ jako ,powierzenia dokonania oceny

(...) biegtym”.

Enigmatyczne wskazanie na aktualng ,sytuacje zyciowg Uczestnika”
stanowito, jak nalezy mniemaé¢, nawigzanie do drugiego (z dwoch) z zarzutéw
skargi, w ktérym wskazano, ze skarzgcy jest ,osobg niepetnosprawng ruchowo,
poruszajgcg sie na woézku, nie majgcg fizycznej mozliwosci dokonania czynu
zabronionego z uzyciem przemocy lub grozbg jej uzycia [...]". Brak jakiejkolwiek
argumentacji w tym przedmiocie w ramach uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania uniemozliwia odniesienie sie do (domniemanej) tezy
uczestnika i wyklucza uznanie skargi za oczywiscie uzasadniong. Wypada jednak
przypomnie¢ skarzgcemu, ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodow (art. 398° § 3 k.p.c.). W
postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalne powotanie nowych faktow i

dowodow, a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
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podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 398'% § 2 k.p.c.). Tymczasem Sad
Apelacyjny nie ustalit, by uczestnik poruszat sie na wézku inwalidzkim — przeciwnie,
nawigzujgc do przytaczanej takze obecnie tezy, wskazat, ze skarzgcy ,nie jest
dotkniety niedowtadem konczyn dolnych i moze z wodzka wstawaé” (s. 19
uzasadnienia). Nadto uczestnik juz wczesniej ,dokonywat przestepstw przeciwko
wolnosci seksualnej matoletnich bedac [...] osobg schorowang, niezdolng do pracy,
na rencie” i mimo ,stabosci fizycznej przymuszat [...] inne osoby do poddawania sie
jego woli grozbami”, a ,nieokreslone trudnosci z poruszaniem sie i korzystanie z
wozka inwalidzkiego nie pozwalajg uznad, iz nie jest on do takich czynéw zdolny”

(tamze).

Niezwigzana z podstawami skargi kasacyjnej pozostaje rowniez ostatnia
z kwestii, ktore zdaniem skarzgcego swiadczg o oczywistej zasadnosci tego srodka
zaskarzenia. Zarzuty skargi nie dotyczg bowiem tego, ze Sad Apelacyjny nie
rozwazyt, czy wobec uczestnika nie bytoby wystarczajgce zastosowanie nadzoru,
0 ktéorym mowa w art. 14 ust. 2 u.p.o.z.p. Co sie z kolei tyczy wskazania, ze Sad
drugiej instancji ,wadliwie przyjat, ze umieszczenie Uczestnika w osrodku jest
niezbedne”, to stwierdzenie to stanowi jedynie nieumotywowang w zaden sposob

opinie skarzgcego i nie moze swiadczyC o oczywistej zasadnosci skargi.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy uznat, ze z
motywow skargi kasacyjnej nie wynika, by zachodzity przyczyny okreslone
w art. 398° § 1 k.p.c., co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.
O wynagrodzeniu petnomocniczki reprezentujgcej skarzgcego z urzedu orzeczono
na podstawie analogii do § 8 ust. 1 pkt 3 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci radcéw prawnych (zob. postanowienia SN z 27 kwietnia 2023 r., | CSK
3767122, iz 13 wrzesnia 2023 r., | CSK 4563/22)

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak
W sentencji postanowienia.
J.T)

[at]
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