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POSTANOWIENIE

14 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin Krajewski

na posiedzeniu niejawnym 14 lipca 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa T.B.

przeciwko Spoétdzielni Z. w R.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na skutek skargi kasacyjnej T.B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z 22 grudnia 2021 r., | AGa 108/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od T.B. na rzecz Spétdzielni Z. w R. 5400 ziotych
zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego wraz z ustawowymi
odsetkami za opo6znienie za czas po uplywie tygodnia od dnia

doreczenia orzeczenia zobowigzanej do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 22 grudnia 2021 r. Sgd Apelacyjny w Rzeszowie w sprawie
0 zobowigzanie do ztozenia o$wiadczenia woli oddalit apelacje powodki od wyroku

Sadu Okregowego w Rzeszowie oddalajgcego powddztwo w catosci.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu Apelacyjnego powddka
oparta wniosek o przyjecie jej do rozpoznania na przestankach okreslonych w art.
398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c., podnoszac, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia
prawne oraz istnieje rozbieznos¢ w orzecznictwie dotyczgce wykfadni art. 20 ust. 2

ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spotdzielniach mieszkaniowych.
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W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta o wydanie
postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, zas
w przypadku jej przyjecia do rozpoznania — 0 oddalenie skargi kasacyjnej. Ponadto
w odpowiedzi na skarge kasacyjng zawarto wniosek o zasgdzenie od powddki na
rzecz pozwanej kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedtlug norm przypisanych wraz z ustawowymi odsetkami za

opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaptaty.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierza do zagwarantowania, ze
skarga kasacyjna (nadzwyczajny $rodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen)
bedzie petni¢ przypisanie jej funkcje publicznoprawne Ograniczenie przestanek do
czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie instrumentem

wykorzystywanym w kazdej sprawie.

W odniesieniu zastosowanej konstrukcji wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania w pierwszej kolejnosci konieczne jest wskazanie, ze wyrdznione w art.
398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania sg
odrebne. Przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej z powofaniem sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) zaktada wykazanie przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje zagadnienie
nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze
przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Natomiast przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z powotaniem sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga

wykazania, ze w sprawie ujawnia sie koniecznos¢ wyktadni przepiséw prawa,
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ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wykfadni,
podania, na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem, oraz
przedstawienia argumentacji swiadczgcej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty i
powazny charakter. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych przepisow
powstaty juz w orzecznictwie sgdow okreslone rozbieznosci, skarzgcy powinien je
przedstawiC, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne do
rozstrzygniecia sprawy. Tymczasem we wniesionej skardze kasacyjnej skarzaca,
nie dostrzegajac merytorycznej odmiennosci pomiedzy przestankami wyrazonymi w
art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., fgcznie w odniesieniu do tych przestanek formutuje
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, co godzi we
wiasciwe ujecie wymogdéw konstrukcyjnych wniosku, o ktérym mowa w art. 3984 § 2
k.p.c. Ponadto — wbrew wymogom formalnym skargi kasacyjnej — skarzgca nie do
dokonata rozréznienia konstrukcyjnego miedzy uzasadnieniem wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania a uzasadnieniem podstaw skargi kasacyjnej. W
ramach jednego watku merytorycznego dokonuje ona kompilacji argumentéw, ktore
majg w jej ocenie przemawiaC nie tylko za przyjeciem skargi kasacyjnej do
rozpoznania, ale takze za jej uwzglednieniem wobec podniesionych w skardze
kasacyjnej zarzutdw naruszenia prawa materialnego i prawa procesowego (s. 6-13

uzasadnienia skargi kasacyjnej).

Réwniez in meritum argumentacja przywotywana przez skarzacg w ramach
przestanek okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. nie uzasadnia przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgca twierdzi, ze w sprawie wystepuje
potrzeba wyktadni art. 20 ust. 2 u.s.m. ze wzgledu na wystepujgce w orzecznictwie
rozbieznos$ci interpretacyjnego dotyczgce tego przepisu (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.),
ale we wniesionej skardze kasacyjnej nie zostaty przywotane zadne orzeczenia
Sadu Najwyzszego lub sgdoéw powszechnych, ktére wskazywalyby na odmienne

postrzeganie zakresu merytorycznego art. 20 ust. 2 u.s.m.

Negatywnie nalezy rowniez oceni¢ wyréznione przez skarzgcg zagadnienia
prawne dotyczgce wyktadni art. 20 ust. 2 u.s.m. (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.).
Eksponowane przez nig zagadnienia problemowe dotyczgce przestanek

skutecznego wypowiedzenia przez spétdzielnie umowy o budowe lokalu pozostajg
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bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Sad drugiej instancji przyjat, ze zgdanie
zobowigzania pozwanej do ztozenia oswiadczenia woli nie moze zostac
uwzglednione wobec skutecznego wypowiedzenia przez powoddke stosownej
umowy na mocy oswiadczenia woli z 3 czerwca 2020 r. W zwigzku z tym
bezprzedmiotowe sg dywagacje skarzacej dotyczgce analizy przestanek
wypowiedzenia umowy o budowe lokalu przez spoétdzielnie mieszkaniowg (art. 20

ust. 2 u.s.m.).

W sprawie nie zachodzi niewaznos¢ postepowania, kiorg Sad Najwyzszy

bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia — z urzedu (art. 3983 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1, 11 3 i 4
k.p.c., art. 99, art. 108 § 1 w zw. z art. 3982 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt2w zw. z § 2
pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w

sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych.

at

P.P.



