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POSTANOWIENIE

27 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 27 lutego 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M.M.

przeciwko N.L.

o ochrone dobr osobistych i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej M.M.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 22 listopada 2023 r., VI ACa 1433/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od powéddki na rzecz pozwanej, tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego, kwote 1 260 (tysiac
dwiescie szescédziesigt) zt z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opoéznienie w spetnieniu sSwiadczenia
pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia

powddce niniejszego orzeczenia do dnia zapftaty.

(K.L.)

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 22 listopada 2023 r. Sad Apelacyjny w Warszawie, po
rozpoznaniu sprawy w nastepstwie apelacji obu stron, zmienit zaskarzony wyrok
Sadu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie z 11 kwietnia 2022 r. i oddalit w
catosci powodztwo o nakazanie przeproszenia oraz zasgdzenie zados$¢uczynienia
oraz obcigzyt powddke catoscig kosztédw postepowania, pozostawiajgc ich
wyliczenie referendarzowi sgdowemu (punkt 1); oddalit apelacje powddki (punkt 1l)
oraz obcigzyt powddke kosztami postepowania apelacyjnego, pozostawiajgc

wyliczenie tych kosztow referendarzowi sgdowemu (punkt I11).

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, powddka wskazata przyczyne kasacyjng okreslong w art. 3989 § 1 pkt
4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398 § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczeh sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktéw i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykftadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktdérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodio w
interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej wykfadni i
stosowania prawa. Wylgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi

niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy,
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sprzecznoS¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., || CSK 94/16,
niepubl.) i w wyniku takiego naruszenia prawa zapadio w drugiej instancji
orzeczenie oczywiscie wadliwe. O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub
procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2015 r., Il CSK 198/15,
niepubl.; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, niepubl.; z 2 czerwca 2016 r.,
[l CSK 113/16, niepubl.; z 27 pazdziernika 2016 r., Il CSK 217/16, niepubl;
z 29 wrzeénia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.; z 7 marca 2018 r., | CSK 664/17,
niepubl.; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17, niepubl.; z 5 pazdziernika 2018 r.,
V CSK 168/18, niepubl.).

Skarzgca nie wykazata, by zaskarzony wyrok byt dotkniety tego rodzaju

nieprawidtowosciami.

Oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej powigzata we wniosku z zarzutem
naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 24 k.c. przez btedng jego wykfadnie i
uznanie, ze naruszenie dobr osobistych powddki nie miato charakteru
bezprawnego. Bezprawne jest zachowanie sprzeczne z szeroko rozumianym
porzadkiem prawym, a wiec z normami prawnymi lub regutami postepowania
wynikajgcymi z zasad wspotzycia spotecznego. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wyjasniono, ze uchylenie bezprawnosci oceny profesjonalnej
godzgcej w dobro osobiste osoby ocenianej ma miejsce, jesli jest ona rzeczowo
usprawiedliwiona, nie zawiera sformutowan ponizajgcych godnos¢ osobistg,
wykraczajgcych poza rzeczywistg potrzebe dla okreslonych celéw zawodowych
(zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 16 stycznia 1976 r., Il CR 692/75, OSNC
1976, nr 11, poz. 251, z 19 grudnia 2002 r., Il CKN 167/01, niepubl., z 10 sierpnia
2022 r., Il PSKP 73/21, niepubl. i z 29 pazdziernika 2021 r., V CSKP 128/21,
niepubl.). Sady ocenne, nawet ujemne, lecz niezbedne w danych okolicznosciach i
niepozbawione prima facie podstaw, nie noszg cech bezprawnosci, ktére posiadajg
natomiast sformutowania zbedne z punktu widzenia opinii, a godzgce w czes¢ czy

dobre imie osoby ocenianej. W kazdym wypadku przy dokonywaniu oceny
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bezprawnosci nalezy uwzglednia¢ miejsce, forme, czas, cel, kontekst i rodzaj
badanych wypowiedzi (wyrok Sgdu Najwyzszego z 16 stycznia 1976 r., Il CR
692/75, OSNC 1976, nr 11, poz. 251).

Z motywow zaskarzonego orzeczenia wynika, ze kwestionowane przez
skarzagcg wypowiedzi Sgd Apelacyjny poddat wnikliwej ocenie, ktérej w zakresie
egzoneracji nie ograniczyt wytgcznie do stwierdzenia, ze czynno$¢ recenzji w
postepowaniu habilitacyjnym przewidziana jest w przepisach prawa. Oceny tej
dokonat natomiast przy uwzglednieniu ich formy i kontekstu oraz osadzenia w tresci
sporzagdzonej przez pozwang recenzji dorobku naukowego powodki. Poddat
rbwniez ocenie styl i jezyk uzyty przez pozwang, ktory ocenit jako
nieprzekraczajgcy ram wypowiedzi polemicznej. Stwierdzit ponadto, ze wypowiedzi
pozwanej nie miaty charakteru krytyki ad personam i koncentrowaty sie na
dokonaniach naukowych powddki, oceniajgc je bardzo krytycznie, a forme i jezyk
uzyte przez recenzentke ocenit jako zmierzajgce do wyrazenia czy tez uwypuklenia
zarzutow dotyczgcych tego dorobku i pozostajgce w dozwolonych granicach krytyki.
Recenzje ocenit pod kgtem rzetelnosci oraz ewentualnego przekroczenia granic w
zakresie celéw i funkcji sprawowanej przez pozwang. Przedstawiona przez
skarzgcg we wniosku argumentacja w konfrontacji z ujawnionymi w uzasadnieniu
motywami zaskarzonego orzeczenia nie uzasadnia wniosku, ze dokonana przez
Sad Apelacyjny ocena dotyczgca bezprawnosci naruszenia dobr osobistych
powoddki jest - jak tego wymaga przyczyna kasacyjna z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. -
uzasadniona w stopniu oczywistym i doprowadzita do wydania oczywiscie

wadliwego wyroku, ktory nie powinien sie ostac.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji.

Roman Trzaskowski

(K.L.)
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