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POSTANOWIENIE

21 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 21 kwietnia 2026 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku Z.S., P.S.,, W.S., E.S.i l.U.

z udziatem Miasta S., M.Z., D.Z. i EK.

o zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej Z.S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Suwatkach

z 10 maja 2024 r., | Ca 109/24,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od Z.S. na rzecz Miasta S. koszty postepowania
kasacyjnego w kwocie 240 (dwiescie czterdziesci) zt z odsetkami
w wysokosci odsetek ustawowych za opdéznienie w spetlnieniu
swiadczenia pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia
doreczenia skarzacej odpisu postanowienia do dnia zaptaty,

3) oddala wniosek uczestnikow postepowania D.Z. i M.Z. o
zasadzenie na ich rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego od

skarzacej.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 10 maja 2024 r. Sgd Okregowy w Suwatkach oddalit
apelacje wnioskodawcow Z.S., P.S., W.S.,, E.S. i I.LU. od postanowienia Sadu

Rejonowego w Augustowie z 27 listopada 2023 r., oddalajgcego ich wniosek o
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stwierdzenie zasiedzenia blizej opisanej czesci dziatki nr [...] stanowigcej wtasnosc

uczestnika postepowania Miasta S.

Whioskodawczyni Z.S. wniosta skarge kasacyjng, opierajgc wniosek o jegj

przyjecie do rozpoznania na przyczynie kasacyjnej objetej art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczehn sadu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie saddw, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, rolg
.przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wnioskodawczyni
podniosta, ze jest ona oczywiscie uzasadniona albowiem, wbrew ocenie i
ustaleniom faktycznym Sgdu Okregowego, wnioskodawcy posiadali nieruchomosc¢
oddang im w uzytkowanie wieczyste, przeksztatcone nastepnie we witasnosc
(dziatka nr [...]) w spos6b odmienny niz fragment dziafki nr [...] objety wnioskiem o
zasiedzenie. Nie sposob podzieli¢ poglagdu Sadu, ze skoro wnioskodawcy posiadali
pierwszg z nich jak uzytkownicy wieczys$ci czyli w sposéb zalezny, to takze cze$cig

dziatki nr [...], objeta wnioskiem o zasiedzenie, wiadali jak posiadacze zalezni.
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Oparcie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania na jej oczywistej
zasadnosci naktadato na skarzgcg powinnos¢ wykazania, ze Sad drugiej instancji
dopuscit sie oczywistego naruszenia przytoczonych we wniosku przepisow prawa
materialnego lub procesowego, dostrzegalnego prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej. Oczywiste jest tylko to, co mozna dostrzec bez
potrzeby gtebszej analizy sprawy. Zarzucane uchybienia muszg mieé¢ zatem
kwalifikowany charakter, dotyczy¢ konkretnych przepiséw prawa i by¢ dostrzegalne
W sposob jednoznaczny i oczywisty, na pierwszy rzut oka, co skarzgcy winien
wykaza¢ we wniosku bez odwotywania sie do podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia, ktére nie podlegajg badaniu na etapie tak zwanego przedsadu (zob.
postanowienia Sadu Najwyzszego z 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC
2001, Nr 3, poz. 52; z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, Nr 10, poz. 156
oraz z 15 czerwca 2018 r., lll CSK 38/18).Nalezy tez przypomnie¢, ze zgodnie z
powszechnie aprobowanym w orzecznictwie i nauce prawa poglagdem, o przyjeciu
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje per se nawet oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu, lecz jego skutek polegajgcy na wydaniu oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia, ktére nie moze sie osta¢ (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 r., Nr 13, poz. 230).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej skarzgca nie przytoczyta
przepisow prawa, ktérym Sad drugiej instancji miat uchybi¢ w stopniu razgcym i
usprawiedliwiajgcym jej twierdzenie o istnieniu przywotanej przyczyny kasacyjne;.
Uzasadnienie wniosku sprowadza sig, w istocie, do kwestionowania oceny
dowoddéw przeprowadzonej przez Sad oraz ustalen, stanowigcych podstawe
faktyczng zaskarzonego postanowienia, co nie jest dopuszczalne w postepowaniu
kasacyjnym (art. 398 § 2 i art. 398° § 3 k.p.c.). Ocena charakteru wtadania
nieruchomos$cig (czy jest ono posiadaniem samoistnym czy zaleznym ) jest
wprawdzie oceng prawng, ale opartg na faktach istotnych dla oceny tej kwestii,
zrekonstruowanych przez Sad meriti na podstawie przeprowadzonych w sprawie
dowodow. Sgd Najwyzszy nie rozpoznaje sprawy merytorycznie, jak czynig to sady
powszechne w dwuinstancyjnym postepowaniu, lecz rozpoznaje skarge kasacyjng
w granicach jej podstaw, a zatem kontroluje zgodnos¢ z prawem wydanego

orzeczenia, w tym prawidtowos¢ wyktadni i zastosowania okreslonej normy prawa
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materialnego w ustalonym przez Sad drugiej instancji stanie faktycznym, nie zas w
stanie faktycznym uznanym subiektywnie przez skarzgcego za miarodajny.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji (art.398° § 2 oraz art. 98 w zw.
z art. 108 i art.398%' w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.). Sgd Najwyzszy oddalit wniosek
matzonkdéw Z. o zasadzenie na ich rzecz od skarzgcej kosztow postepowania
kasacyjnego, albowiem nie byli oni i nie sg zainteresowani w rozstrzygnieciu skargi,

ktéra w zaden sposéb nie oddziatuje ona na ich prawa i interesy prawnie chronione.

Agnieszka Piotrowska

(A.D.)

[a.f]



