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POSTANOWIENIE

29 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 29 czerwca 2023 r. w Warszawie,

w sprawie z powodztwa E. spofki akcyjnej w N.

przeciwko A. LIMITED w L. (Cypr), J.G. i B.G.

o zapfate,

na skutek skarg kasacyjnych E. spétki akcyjnej w N., A. LIMITED w L. (Cypr), J.G. i
B.G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 13 kwietnia 2021 r., | AGa 16/20,

zwraca skargi kasacyjne wraz z aktami sprawy do Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu 2z uwagi na niewykazanie

umocowania r. pr. M.B. do dziatania za pozwang A. LIMITED w L.

(Cypr).

UZASADNIENIE

Powddka E. spotka akcyjna w likwidacji z siedzibg w N. oraz pozwani
A. Limited w L. (Cypr), J.G. i B.G. wniesli skargi kasacyjne od wyroku Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu w sprawie o zaptate. Za pozwang spotke prawa
cypryjskiego dziatat r. pr. M.B., ktéremu doreczono odpis skargi kasacyjnej strony
przeciwnej oraz pozostatg korespondencje w toku postepowania z ww. skarg
kasacyjnych. Ztozyt on takze skarge kasacyjng w imieniu wspomnianej spofki.
Wczesniej, postanowieniem z 12 sierpnia 2019 r., Sgd Okregowy we Wroctawiu,
dziatajgc na podstawie art. 69 § 1 k.p.c., ustanowit r. pr. M.B. kuratorem pozwanej
A. Limited w L. (Cypr).
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skargi kasacyjne podlegaty zwrotowi w celu usuniecia brakow skargi
kasacyjnej wniesionej przez pozwang spotke oraz prawidtowego doreczenia tej

spotce odpisow skarg ztozonych przez pozostate podmioty wystepujgce w sprawie.

Kurator ustanowiony dla strony bedgcej osobg prawng, gdy w jej organie
zachodzg braki uniemozliwiajgce reprezentacje, umocowany jest do dokonywania
wszystkich czynnosci fgczgcych sie ze sprawg (art. 69 § 3 k.p.c.). Jego
umocowanie wygasa zatem wraz z prawomocnym zakonczeniem sprawy (zob.
postanowienia SN z 7 wrzeénia 2021 r., IV CSKP 178/21, i z 28 stycznia 2022 r.,
| CSK 148/22). Tymczasem z akt postepowania wynika, ze Sad Apelacyjny
traktowat r. pr. M.B. jako kuratora pozwanej spotki takze w ramach postepowania
kasacyjnego; z karty przekazowej (k. 3206) wynika przy tym, ze za podstawe
traktowania go jako kuratora (okreslonego mianem ,petnomocnika”) przyjeto ww.

postanowienie z 12 sierpnia 2019 r., mimo ze nie byto do tego podstaw.

Z uwagi na powyzsze — na podstawie art. 398° § 3 in fine k.p.c. — orzeczono

jak w sentencji postanowienia.
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