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POSTANOWIENIE

Dnia 18 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner
SSN Monika Koba

Protokolant Justyna Kosinska

w sprawie z wniosku M. J.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Wojewode (...) i
Prezydenta W.

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 18 lipca 2019r.,

skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 29 stycznia 2018 r., sygn. akt XXVII Ca (...),

uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania oraz orzeczenia

o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 8 sierpnia 2016 r. Sgd Rejonowy w W. stwierdzit, ze
spadek po C. R. zd. K., zmartej dnia 30 kwietnia 1946 r. w W. i tu stale ostatnio
przed $miercig zamieszkatej, na podstawie ustawy nabyta siostra L. J. w catosci, a

spadek po L. J., zmartej dnia 16 marca 1966 r. w W. i tu stale ostatnio przed



Smiercig zamieszkatej, na podstawie ustawy nabyt Skarb Panstwa w catosci i z

dobrodziejstwem inwentarza.

Sad pierwszej instanciji ustalit, iz spadkodawczyni C. R. w chwili $mierci byta
wdowg po W. R., nie miata dzieci z matzenstwa, pozamatzenskich ani nikogo nie
przysposabiata. Z kregu spadkobiercéw ustawowych pozostawita wytgcznie siostre
L. J., ktéra nie sktadata oswiadczenia o przyjeciu spadku. Rowniez wstepni
spadkodawczyni nie dozyli otwarcia spadku. Nie sporzgdzita testamentu. Nie byto

tez prowadzone postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku po C. R.

Spadkodawczyni L. J. w chwili $mierci byta wdowg po F. K., nie miata dzieci
z matzenstwa, pozamatzenskich i przysposobionych. Nie pozostawita wstepnych i

nie sporzadzita testamentu.

Sad Rejonowy powotujgc sie na art. LI ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. -
przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny (dalej: ,p.w.k.c.”) oraz art. 27 ust. 1 ustawy
z dnia 2 sierpnia 1926 r. o prawie wiasciwym dla stosunkéw prywatnych
wewnetrznych, ktére stanowig, ze do spraw spadkowych stosuje sie prawo
obowigzujgce w miejscu ostatniego zamieszkania spadkodawcy przed $miercia,
wyjadnit, ze w odniesieniu do stwierdzenia nabycia spadku po C. R. majg
zastosowanie przepisy Kodeksu Napoleona (dalej: ,k.N.”), a po L. J. przepisy
obowigzujgcego kodeksu cywilnego. Zwrdcit rowniez uwage na przepis art. LIV

p.w.k.c., normujgcy dziedziczenie ustawowe Skarbu Panstwa.

W zwigzku z tym, ze spadkodawczyni C. R. nie sporzadzita testamentu, w
sprawie ma zastosowanie ustawowy porzadek dziedziczenia (art. 731 i n. k.N) i na
podstawie art. 750 k.N. wytgczng spadkobierczynig jest jej siostra L. J., ktora, co
wynika z art. 775 k.N. nie byta obowigzana do przyjecia spadku.

Po przytoczeniu tresci przepisow art. 811 k.N. i art. 795 kK.N. w zw. z art.
2262 K. N., Sad Rejonowy wskazat, Zze trzydziestoletni termin do ztozenia
oswiadczenia o przyjeciu spadku po C. R. uptynagt 30 kwietnia 1976 r. Jednak L. J.
zmarta przed uptywem tego terminu, nie sktadata oswiadczenia o przyjeciu spadku
po C. R. i nie jest mozliwe wykazanie, czy nie miata takiego zamiaru. Nie zostat tez

sporzadzony spis inwentarza, ani nie powotano kuratora spadku.



W ocenie Sadu pierwszej instancji z uwagi na $mier¢ L. J. przed uptywem
terminu do przyjecia spadku, brak byto podstaw do uznania spadku po C. R. za
wakujgcy w rozumieniu art. 811 k.N., a w konsekwencji spadek po niej przypada L.
J.

Z kolei podstawg prawng stwierdzenia nabycia spadku po L. J. na rzecz

Skarbu Panstwa jest przepis art. 935 k.c.

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy oddalit apelacje uczestnika
Skarbu Panstwa, kwestionujgcego rozstrzygniecie w zakresie stwierdzenia nabycia
spadku po C. R. Sad drugiej instancji podzielit w catosci ustalenia faktyczne i w
czesci stanowisko prawne Sgdu Rejonowego, dokonujgc uzupetniajgcych
wywodow jurydycznych w kwestii dotyczgcej braku kwalifikacji spadku po C. R. jako
wakujgcego w rozumieniu art. 811 k.N. Podzieliwszy poglad Sadu pierwszej
instancji, ze w stanie faktycznym sprawy nie mozna uznac, iz spadek po C. R. byt
wakujacy, stwierdzit, ze jeszcze przez dwadziescia lat od otwarcia po niej spadku
zyta jedyna jej spadkobierczyni porzgdkowa siostra L. J., a ponadto nieruchomosc¢
wchodzgca w skiad spadku byla we wiadaniu Skarbu Panstwa na podstawie
dekretu z dnia 26 pazdziernika 1945 r. o wiasnosci i uzytkowaniu gruntow
na obszarze miasta stotecznego Warszawy (Dz. U. Nr 50, poz. 279, ze zm.; dalej:
.,dekret warszawski’), ktory wszedt w zycie w dniu 21 listopada 1945 r.
Nieruchomosc¢ ta na podstawie dekretu warszawskiego stata sie wkasnoscig gminy
miasta stotecznego Warszawy, a nastepnie Skarbu Panstwa jako spadkobiercy
ustawowego L. J. Zgodnie bowiem z art. 723 k.N. prawo wskazuje porzadek
spadku pomiedzy nastepcami prawnymi, a w ich braku majgtek przechodzi na
dzieci naturalne, nastepnie na pozostatego matzonka, a jezeli ich nie ma, na Rzad,
czyli obecnie Skarb Panstwa. Wskazat tez, iz w literaturze prawniczej francuskiej
przyjmuje sie, ze jakikolwiek bgdz uprawniony, dziedzic ustawowy, zapisobierca,
obdarowany rzeczami przysztymi, a nawet Panstwo, wykonujgcy swoje prawo, nie
dopuszcza do wakowania spadku; spadek wowczas jest objety, nie jest wakujacy, a
wprowadzenie spadkobiercy nieporzgdkowego w posiadanie (do ktérych, zgodnie z
art. 723 k.N., zaliczono obok dzieci naturalnych i matzonka, takze panstwo), na
podstawie art. 724 k.N, stanowi kwestie odrebng i moze nastgpi¢ dopiero po

uptywie pewnego czasu, lecz w miedzyczasie spadek nie bedzie wakujgcy.



W ocenie Sgdu drugiej instancji zasadniczym warunkiem uznania spadku za
wakujgcy jest to, by spadku nikt nie zajmowat i nie posiadat. Tymczasem w chwili
Smierci spadkodawczyni Panstwo dziatajgc na mocy tzw. dekretu warszawskiego,
wykonywato swe prawo do spadku. W tej sytuacji bez znaczenia pozostaje
okolicznos¢, ze spadkobierczyni L. J. nie zajmowata faktycznie tej nieruchomosci,
tym bardziej, ze wobec oOwczesnych uregulowan prawnych, takiej mozliwosci

zostata pozbawiona.

W skardze kasacyjnej uczestnik Skarb Panstwa zarzucit naruszenie prawa
materialnego, tj. art. 778 i 811 k.N. przez ich btedng wyktadnie i wadliwe
zastosowanie oraz art. 1 Postanowienia Rady Administracyjnej Krélestwa Polskiego
z dnia 30 stycznia/11 lutego 1842 r. o spadkach bezdziedzicznych i wakujgcych
w zw. z art. LI oraz art. LIV p.w.p.c. przez jego niezastosowanie, co doprowadzito
do uznania, iz spadek po C. R. nie byt spadkiem wakujgcym, pomimo ze
spadkobierczyni porzgdkowa nie objeta tego spadku w sposéb wyrazny lub
dorozumiany, a sam fakt istnienia spadkobiercy porzgdkowego nie wyklucza
uznania spadku za wakujgcy; art. 779 k.N. i art. 811 k.N, przez przyjecie, ze objecie
w posiadanie jednego ze skfadnikow spadku przez Skarb Panstwa po otwarciu
spadku wyklucza jego wakowanie, podczas gdy posiadanie sktadnika spadku
na innej podstawie prawnej i z innego tytutu niz dziedziczenie przez Skarb Panstwa
nie moze skutkowac¢ brakiem uznania spadku za wakujgcy; art. 811 k.N. w zw. z art.
LI oraz art. LIV p.w.k.c. przez przyjecie, ze Skarb Panstwa objagt w posiadanie
nieruchomo$¢ wchodzgcg w sktad spadku co miato wykluczy¢ jego wakowanie,
podczas gdy, jak wynika z ustalen faktycznych Sadéw obu instancji, przed
otwarciem spadku po C. R. nieruchomo$¢ ta przeszta na wiltasno$¢ Gminy na
podstawie dekretu warszawskiego; art. 724 k.N. w zw. z art. art. LI oraz art. LIV
p.w.k.c. przez pominiecie koniecznosci wwigzania Skarbu Panstwa dla osiggniecia
skutkdéw zwigzanych z objeciem spadku, przez jego przyjecie; art. 539 k.N. w zw. z
art. 78912262 K.N. oraz art. LI i LIV p.w.k.c. polegajgce na przyjeciu, ze spadek po
C. R. nie byt spadkiem bezdziedzicznym, ktéry nabywa Skarb Panstwa mimo, ze
jak wynika z ustalen faktycznych, we wskazanym w art. 2262 k.N. 30 - letnim

terminie spadkobierczyni nie objeta spadku ani sie go nie zrzekta.



We wnioskach skargi Skarb Panstwa wnosi o uchylenie postanowienia Sadu
Okregowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie jego
zmiane przez zmiane pkt 1 postanowienia Sgdu Rejonowego i stwierdzenie nabycia

spadku po C. R. na podstawie ustawy na rzecz Skarbu Panstwa w catosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Pokrzywdzenie orzeczeniem (gravamen) jest przestankg
dopuszczalnosci $rodka zaskarzenia, chyba Zze interes publiczny wymaga
merytorycznego rozpoznania tego srodka (zob. uchwata sktadu 7 sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 15 maja 2014 r., lll CZP 88/13, OSNC 2014, nr 11, poz.108,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2015 r., V CSK 450/14, nie
publ., wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 2 lipca 2015 r., V CSK 450/14 nie publ.).

Skarb Panstwa zaskarzyt orzeczenie Sadu drugiej instancji stwierdzajgce
nabycie spadku po C. R. na rzecz L. J., po ktorej z kolei spadkobiercg ustawowym
jest wiasnie Skarb Panstwa. W ten sposdb nabywajgc spadek po L. J., Skarb
Panstwa nabyt tez spadek po C. R.

Niemniej jednak, majgc na wzgledzie bezwzgledny charakter przepisow
regulujgcych dziedziczenie i skutki prawne stgd wynikajgce, ktére wykraczajg poza
instytucje prawa spadkowego, interes publiczny, polegajgcy na prawidtowym
okreslenie porzgdku dziedziczenia po kazdym spadkodawcy, przemawia za
rozpoznaniem skargi kasacyjnej Skarbu Panstwa. Interes publiczny jest w takim
przypadku nadrzedny nad konkretnym interesem skarzgcego, ktory jest zalezny od
okolicznosci konkretnej sprawy, za$ w przypadku gdyby w przysztosci pojawili sie
spadkobiercy po L. J., wyprzedzajgcy Skarb Panstwa, wéwczas Skarb Panstwa nie
mogtby z tej przyczyny wzruszy¢ prawomocnego postanowienia spadkowego po C.
R., stwierdzajgcego nabycie spadku na rzez L. J., z powotaniem sie na przestanke

interesu prawnego.

2. Zwazywszy na date Smierci C. R., w kontekscie daty wszczecia
postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, nalezato zbadac jakie prawo cywilne
materialne bedzie miato w tej sprawie zastosowanie, bowiem przepisy w tej materii
ulegaty zmianie. Wedtug art. LI p.w.k.c. do sprawach spadkowych stosuje sie prawo

obowigzujgce w chwili Smierci spadkodawcy, chyba ze dalsze przepisy stanowig



inaczej. Wyrazona w tym przepisie reguta byta powtorzeniem art. XVIIl dekretu z
dnia 8 pazdziernika 1946 r. - przepisy wprowadzajgce prawo spadkowe (Dz. U. Nr
60, poz. 329 ze zm.). Dekret z dnia 8 pazdziernika 1946 r. - prawo spadkowe (Dz.
U. Nr 60, poz. 328), ktory wszedt w zycie 1 stycznia 1947 r. zostat uchylony
artykutem Il pkt 7 p.w.k.c. Ustawa z dnia 2 sierpnia 1926 r. o prawie wtasciwym dla
stosunkow prywatnych wewnetrznych (Dz. U. Nr 101, poz. 580), ktora
obowigzywata w chwili smierci C. R. w art. 27 ust. 1 stanowita, ze dla spraw
spadkowych wtasciwe jest prawo, ktéremu spadkodawca podlegat osobiscie w
chwili $mierci. W tym czasie na terenie Warszawy (ostatnie miejsce zamieszkania

spadkodawczyni) obowigzywat kodeks cywilny Napoleona.

Istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy spadku po C. R. ma art. LIV
p.w.k.c., ktory stanowi, ze przepisy kodeksu cywilnego o dziedziczeniu ustawowym
Skarbu Panstwa stosuje sie, bez wzgledu na rodzaj majatku, do wszelkich spadkow
otwartych przed dniem 1 stycznia 1947 r., jezeli wedtug przepiséw obowigzujgcych
przed tg datg spadki te byty wakujgce lub bezdziedziczne, chyba ze postepowanie
dotyczgce spadku zostato juz prawomocnie zakonczone; jest to regulacja zbiezna z
art. XX § 1 dekretu z dnia 8 pazdziernika 1946 r. - przepisy wprowadzajgce prawo
spadkowe. Zatem w sytuacji, jak w stanie faktycznym sprawy, gdy C. R.
pozostawita spadkobierczynie porzadkowg siostre L. J., wyprzedzajgcg Skarb
Panstwa jako spadkobierce nieporzgdkowego, zas postepowanie spadkowe nie
zostatlo prawomocnie zakonczone przed 1 stycznia 1947 r., przestanka
dziedziczenia ustawowego Skarbu Panhstwa jest to, by spadek po C. R. byt

spadkiem wakujgcym.

W uchwale z dnia 18 listopada 1966 r., lll CZP 89/66 (OSNC 1967, nr 4, poz.
62), Sad Najwyzszy wyjasnit, ze ustawodawca uznat, iz skoro spadkobiercy nie
interesujg sie spadkiem, to z koniecznosci spadek powinien by¢ przyjety,
jako wakujacy, przez Skarb Panstwa, a celem tych przepisow byfa likwidacja
niekorzystnych z punktu widzenia gospodarczego stanéw faktycznych polegajgcych

na tym, ze spadki przez wiele lat nie pozostajg we wtadaniu spadkobiercow.

Stosownie do art. 811 k.N, jezeli po uptywie terminéw do spisania inwentarza

i do namystu nikt sie o spadek nie zgtasza, jezeli nie ma znanego nastepcy lub tez



znani nastepcy zrzekli sie spadku, takowy poczytuje sie za wakujacy. Wedtug art.
795 k.N. spadkobiercy stuzg trzy miesigce do spisania inwentarza, liczac od dnia
otwarcia spadku, zas od uptywu tych trzech miesiecy (lub od dnia zamkniecia
inwentarza, jesli spis zostat zakonczony przed uptywem wspomnianych trzech
miesiecy) przystuguje mu czterdziestodniowy termin do przyjecia lub odrzucenia
spadku. Uprawnienie do przyjecia lub zrzeczenia sie spadku przedawnia sie
z uptywem czasu wymaganego do najdtuzszego przedawnienia praw do

nieruchomosci, czyli z uptywem trzydziestu lat (art. 789 w zw. z art. 2262 K.N.).

Spadek moze zostac przyjety wprost i bezwarunkowo lub z dobrodziejstwem
inwentarza, mozna go tez odrzuci¢ (art. 774 k.N.), ale spadkobierca nie ma
obowigzku przyjecia spadku (art. 775 k.N.). Jezeli spadkobierca decyduje sie na
przyjecie spadku, moze to uczyni¢ w sposdb wyrazny, tj. w dokumencie urzedowym
lub prywatnym, lub w sposob milczacy (dorozumiany), czyli przez czyn, ktéry kaze
stanowczo domniemywaé jego zamiar przyjecia spadku, a ktory spetni¢ miatby
prawo tylko w charakterze spadkobiercy (art. 778 k.N), np. przez korzystanie
z przedmiotéw spadkowych lub rozporzgdzanie tymi przedmiotami, czy przez
potgczenie masy spadkowej z wtasnym majgtkiem. Przy czym, czyny czysto
zachowawcze oraz czyny dozoru i zarzadu tymczasowego nie sg czynami
przystgpienia do spadku, jezeli w nich nie przyjeto tytutu lub przymiotu
spadkobiercy (art. 779 k.N.).

Z przepisow art. 778 KN. i art. 779 k.N. wynika wiec, ze by modwic
o milczgcym przyjeciu spadku, konieczne jest istnienie zamiaru spadkobiercy
przyjecia spadku jako spadkobierca, na co wskazujg zwroty: ,spetni¢ miatby prawo
tylko w charakterze spadkobiercy” (art. 778 k.N.), ,czyny wskazujgce na tytut
i przymiot spadkobiercy” (a contrario z art. 779 k.N.).

Z wigzacych w postepowaniu kasacyjnym ustalen faktycznych wynika, ze L.
J. nie zlozyta oswiadczenia o przyjeciu spadku w sposdb wyrazny, ani milczacy.
Dlatego spadek po C. R. przed 1 stycznia 1947 r. byt spadkiem wakujgcym w
rozumieniu art. 811 k.N. Sady obu instancji btednie przyjety, ze L. J. nie utracita
prawa do spadku po C. R. z tego wzgledu, ze w okresie biegu trzydziestoletniego

terminu do ztozenia oswiadczenia o przyjeciu spadku, zmarta. Zgodnie bowiem



z art. 781 k.N., gdy ten na kogo spadek przypadt, umart, nie zrzektszy sie go lub nie
przyjawszy wyraznie lub milczgco, to spadkobiercy jego mogg przyjac lub zrzec sie
jego prawem. Do 30 kwietnia 1976 r. spadkobierca ustawowy L. J., tj. Skarb

Panstwa nie sktadat oswiadczenia o przyjeciu spadku po C. R. prawem L. J.

Sad drugiej instancji nietrafnie wywiodt z art. 723 k.N. w zw. z art. 724 k.N.,
ze skoro w chwili otwarcia spadku po C. R. zyta jej siostra jako spadkobierczyni
porzadkowa, to spadek nie moégt zostaé uznany za wakujgcy. Stosownie do tych
przepiséw prawo okresla porzgdek spadkobrania pomiedzy dziedzicami prawnymi;
w ich braku majgtek przechodzi do dzieci naturalnych, nastepnie do pozostatego
matzonka, a gdy go nie ma do panstwa. Dziedzice prawi samym przez sie prawem
wwigzani sg w majgtek, prawa i skargi zmartego, pod obowigzkiem zaspokojenia
wszystkich ciezarow spadku: dzieci, naturalne, matzonek przy zyciu pozostaty i
panstwo powinni zgda¢ wprowadzenia w posiadanie w drodze sgdowej podtug form,

jakie beda okreslone.

Przepisy te, regulujgce o0golnie zagadnienie nastepstwa prawnego,
wprowadzajg dystynkcje jako chodzi o sposob wejscia spadkobiercéw w prawa
i obowigzki spadkodawcy. Mianowicie, w przypadku spadkobiercow porzadkowych
nastepuje to z mocy prawa, natomiast w odniesieniu do spadkobiercéw
nieporzadkowych (do ktérych nalezg dzieci naturalne spadkodawcy, pozostaty przy
zyciu matzonek i Skarb Panstwa) konieczne jest urzedowe wprowadzenie
w posiadanie spadku. Przepis ten nalezy tgczyé z art. 770 k.N., ktory reguluje
postepowanie w przedmiocie wprowadzenia tych spadkobiercow w posiadanie
spadku. Przepisy art. 723 i 724 Kk.N. nie eliminujg wymogu przyjecia spadku
i konsekwencji braku takiego oswiadczenia przewidzianych w art. 789 k.N. w zw.
z art. 2262 k.N.

Niezaleznie od tego, trzeba zauwazy¢, ze przepis art. 811 k.N. kwalifikuje
spadek jako wakujgcy, po pierwsze, wowczas, gdy po uptywie termindw do
sporzgdzenia inwentarza i do namystu nikt sie do spadku nie zgtasza, a zatem gdy
nie nastgpito przyjecie spadku z dobrodziejstwem inwentarza w sposob okreslony
w art. 793 K.N.; po drugie, gdy nie ma znanego spadkobiercy, co nalezy odnosic¢ do

sytuacji, gdy nie zostato ztozone oswiadczenie o przyjeciu spadku w sposéb



okreslony w art. 778 k.N., czyli w sposob wyrazny (lecz nie z dobrodziejstwem
inwentarza) lub milczgcy, bowiem o tym, czy spadkobierca jest znany decyduje
nie to, czy w ogole on istnieje, lecz okolicznosci, ktére ujawniajg wole objecia
spadku; po trzecie, gdy znani spadkobiercy zrzekli sie spadku w sposob okreslony
w art. 784 k.N.

Artykut 811 k.N. nawigzuje do przepiséw regulujgcych przyjecie spadku
z dobrodziejstwem inwentarza (art. 793 k.N.) oraz przyjecie spadku wprost (art. 778
k.N. w zw. z art. 774 k.N.), przez ktére spadkodawca staje sie znany, a takze do
zrzeczenia sie spadku, ktére nie mogto nastgpic¢ przez czynnos$ci dorozumiane, lecz

poprzez ztozenie sformalizowanego oswiadczenia (art. 784 k.N.).

Z tych przyczyn Sad drugiej instancji niestusznie przyjat, ze zaréwno L. J.,
jak i Skarb Panstwa byli znanymi spadkobiercami w rozumieniu art. 811 k.N., skoro
nie sktadali oswiadczen o przyjeciu spadku po C. R.. Przy takiej interpretacji, w
istocie spadek nie mégtby zosta¢ uznany za wakujgcy, poniewaz zawsze musi byc
jakis spadkobierca; w razie braku spadkobiercow porzgdkowych, dzieci naturalnych,
czy pozostatego przy zyciu matzonka, spadek przypada Skarbowi Panstwa (art.
768 k.N.). Nadto, jak stanowi art. 713 k.N. majgtek bez wtasciciela nalezy do

panstwa.

Bezzasadnie tez Sad Okregowy uznat, ze okoliczno$¢ objecia przez Skarb
Panstwa spadku w posiadanie na podstawie dekretu warszawskiego, wyklucza
zakwalifikowania spadku po C. R. jako spadku wakujgcego. Przede wszystkim,
dekret ten wszedt w zycie w dniu 21 listopada 1945 r., tj. jeszcze za zycia
spadkodawczyni, a ponadto nieruchomos¢, ktorej spadkodawczyni byta
wspotwiascicielkg, z tym dniem z mocy prawa przeszta na wlasnos¢ gminy miasta
stotecznego Warszawy (art. 1), a dopiero na podstawie art. 32 ust. 2 ustawy z dnia
20 marca 1950 r. o terenowych organach jednolitej wladzy panstwowej (Dz. U. Nr
14, poz. 130, ze zm., dalej ustawa z dnia 20 marca 1950 r.). z mocy prawa stata sie
majgtkiem Panstwa, ale nie w ramach spadkobrania po C. R., lecz wramach

nastepstwa prawnego po dotychczasowych zwigzkach samorzgdu terytorialnego.
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Jak wspomniano wyzej, objeciu w posiadanie majgtku spadkowego przez
spadkobierce, musi towarzyszy¢ wola dziatania jak spadkobierca (art. 778 Kk.N.

i a contrario z art. 779 k.N.), a nie na podstawie innego tytutu prawnego.

Btedny jest rowniez poglad Sgdu Okregowego, iz spadek po C. R. nie moze
by¢ uznany za wakujagcy, gdyz L. J. wobec owczesnych uregulowan prawnych,
zostata pozbawiona mozliwosci objecia spadku w posiadanie. Jakkolwiek w swietle
art. 7 dekretu warszawskiego, nie posiadajgc gruntu, L. J. nie mogtaby uzyskacé
prawa wieczystej dzierzawy lub prawa zabudowy, ale nie wykluczato to ztozenia
stosownego wniosku, gdyz zainicjowanie postepowania w tym przedmiocie,
niezaleznie od jego ostatecznego wyniku, mogtoby dostatecznie ujawniac jej wole

objecia spadku, co juz wykluczatoby uznanie go za wakujgcy.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c.
wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., a o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie
art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3982° k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. iart. 13§ 2 k.p.c.

jw



