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POSTANOWIENIE

30 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 30 czerwca 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa M.B. i A.B.

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 24 listopada 2021 r., | ACa 77/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 listopada 2021 r. Sad Apelacyjny w Gdansku zmienit
wyrok Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia 23 wrzesnia 2020 r. tylko co do czasu
zasgdzenia odsetek ustawowych i przez zastrzezenie dla pozwanego prawa

zatrzymania, a w pozostatym zakresie oddalit apelacje pozwanego.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, pozwany wskazat przyczyny kasacyjne okreslone w art. 398° § 1 pkt 1
i 2 k.p.c. Jego zdaniem w sprawie istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdéw co do okreslenia w umowach kredytu denominowanego w walucie obcej
elementéw przedmiotowo istotnych w rozumieniu przepisu art. 69 ust. 1 i 2 pkt 2
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (obecnie tekst jedn. Dz. U. z

2022 r., poz. 2324 ze zm.), a takze swiadczen gtdwnych stron, oraz w zakresie
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mozliwosci dalszego obowigzywania umoéw kredytu powigzanych z walutg obca,
przede wszystkim kredytu denominowanego w walucie, po uznaniu za
bezskuteczne tych ich postanowien, ktdre okreslajg sposéb ustalania kursu waluty

obcej na potrzeby przeliczania swiadczenn umownych.

W ocenie skarzgcego w sprawie wystgpity réwniez istotne zagadnienia

prawne wyrazajgce sie w nastepujgcych pytaniach:

1) czy w przypadku umowy kredytu denominowanego w walucie, w ktérej
kwota kredytu stanowigca jednoczesnie poczgtkowe saldo kredytu, zostata
okreslona w walucie obcej, postanowienia umowne regulujgce mechanizm sptaty
kredytu w walucie krajowej stanowig klauzule waloryzacyjng w rozumieniu przepisu
art. 358" § 2 k.c., stuzgcg okresleniu kazdorazowo wysokosci zobowigzania
umownego (salda kredytu do zwrotu, gtdbwnego s$wiadczenia kredytobiorcy) w
walucie obcej, czy stanowig jedynie element postanowienia stanowigcego
upowaznienie przemienne, a zatem stuzgcego nie kazdorazowemu ustalaniu
wysokosci zobowigzania (salda kredytu do zwrotu), a spetnianiu przez
kredytobiorce (dtuznika) swiadczenia pienieznego w walucie krajowej w celu

wykonania okreslonego co do wysokosci i waluty ab initio zobowigzania?;

2) czy klauzule przeliczeniowe w umowie kredytu wyrazonego
(denominowanego) w walucie obcej okres$lajg ,Swiadczenia gtowne” stron tej
umowy W rozumieniu przepisu art. 385 § 1 zd. 2 k.c., czy spetniajg jedynie funkcje
pomocniczg dla tych Swiadczen, i czy w tym drugim przypadku, ich eliminacja z
treSci umowy jako postanowien niedozwolonych jest réwnoznaczna z
pozbawieniem umowy jej elementéw przedmiotowo istotnych (essentialia negotii)

prowadzgcym do niewaznosci bezwzglednej umowy?
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sgdy obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktéw i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy

w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykftadni
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przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktdérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegolnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w
interesie publicznym, w szczegolnosci przez zapewnienie jednolitej wykfadni i
stosowania prawa. Wylgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 398* § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktéry
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskaza¢ przepisy prawa, na ktérych tle
zagadnienie sie wytonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz s$wiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.; z 9
kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.). Zagadnienie jest istotne, jezeli jego
rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki sgdowej i rozstrzygniecia
sprawy, w ktorej zagadnienie powstato (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, niepubl. oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14, niepubl.), wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas
rozstrzygniete w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16,
niepubl.).

Powotanie sie za$ na przyczyne kasacyjng przewidziang w art. 398° § 1 pkt
2 k.p.c. wymaga wykazania przez strone skarzgcg, ze chodzi o wyktadnie
przepisow prawa, ktorych tre$¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione
w dotychczasowym orzecznictwie Ilub, ze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wyktadni, podania, w drodze stosownego jurydycznego wywodu,

na czym owe watpliwosci polegajg, a takze ze majg one powazny oraz rzeczywisty
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charakter i ich rozstrzygniecie wigze sie z rozpatrywang sprawg i jest istotne z
punktu widzenia wyniku postepowania oraz publicznoprawnych funkcji skargi
kasacyjnej. Jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o
wystepujgcych  w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z
dokonywania przez sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika z
réznej wyktadni przepisu (por.m.in. postanowienia z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ
102/02, niepubl.; z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, niepubl.; z 8 lipca 2008 r. | CSK
111/08, niepubl.; z 20 listopada 2015 r., Ill CSK 269/15, niepubl.; z 20 maja 2016 r.,
V CSK 692/15, niepubl.; z 3 sierpnia 2017 r., IV CSK 85/17, niepubl.; z 7 grudnia
2017 r., 1 CSK 499/17, niepubl.; z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 571/17, niepubl.).

Zagadnienia i watpliwosci interpretacyjne sformutowane przez pozwanego
nie czynig zados¢ wskazanym wymaganiom, gdyz zostaly juz wystarczajgco
wyjasnione w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, poOzniejszym wzgledem skargi
kasacyjnej. Ich istota bowiem sprowadza sie do udzielenia odpowiedzi na pytanie,
czy bez dotknietych abuzywnoscig tzw. klauzul przeliczeniowych umowa kredytu
denominowanego w walucie obcej moze nadal obowigzywac. W tej za$ kwestii, po
poczgtkowych zawirowaniach — odnotowanych przez skarzgcego — panuje obecnie
jednolite stanowisko negatywne, zgodnie z ktorym w razie niemozliwosci ustalenia
wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu denominowanego w
walucie obcej umowa ta nie moze wigza¢ stron w pozostatym zakresie ani jako
kredyt ziotowkowy (z oprocentowaniem obliczanym na podstawie wskaznika
LIBOR/SARON), ani jako tzw. kredyt czysto walutowy. W szczegodlnosci bowiem
wskazuje sie, ze utrzymanie takiej umowy jako kredytu czysto walutowego — do
czego in casu zmierza pozwany - prowadzitoby do niedopuszczalnego
znieksztatcenia woli stron, ktéra ukierunkowana byla od poczgtku na wyptate
kredytu w walucie krajowej (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2022 r.,
Il CSKP 694/22, niepubl., z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22 i Il CSKP 405/22,
niepubl., z 20 maja 2022 r., Il CSKP 713/22 i Il CSKP 943/22, niepubl., z dnia 26
maja 2022 r., Il CSKP 650/22, niepubl. i z dnia 24 czerwca 2022 r., Il CSKP 10/22,
niepubl.).
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Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy

postanowit, jak w sentenciji.

[ms]

(K.L.)
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