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POSTANOWIENIE

19 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 19 lipca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa M. K. i O. K.

przeciwko Bank spotce akcyjnejw W.

o zapfate i ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.
od wyroku Sgdu Okregowego w Opolu

z 7 lutego 2023 r., Il Ca 992/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodow kwote 2700
(dwa tysigce siedemset) zt, z ustawowymi odsetkami za
opdéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
stronie pozwanej niniejszego orzeczenia do dnia zapftaty, tytutem

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 7 lutego 2023 r. Sagd Okregowy w Opolu oddalit
apelacje pozwanej Banku Spotki Akcyjnej w W. od wyroku Sgdu Rejonowego w
Nysie z 21 czerwca 2022 r., ktorym ustalono, ze umowa o kredyt zawarta 31
pazdziernika 2008 r. pomiedzy pozwang, a M. K. i O. K. jest niewazna oraz
zasgdzono od pozwanej fgcznie na rzecz powodéw 52 315,86 zt z odsetkami

ustawowymi za opoznienie liczonymi od 18 wrzesnia 2019 r. do dnia zaptaty;
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Pozwana wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu drugiej instanciji,
opierajac jg na podstawie przewidzianej w art. 3983 § 1 pkt 1 k.p.c. W ramach tej
podstawy skarzgca zarzucita naruszenie art. 189 k.p.c.; art. 69 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (dalej: ,pr. bank.”) w zw. z art. 58 k.c.; art. 69 ust. 1
i 2 pr. bank.; art. 385* § 1i 3 k.c. w zw. z art. 3852 k.c.; art. 385* § 1 k.c. w zw. z art.
111 ust. 1 pkt 4 pr. bank. oraz z art. 4 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5
kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich
(dalej: ,dyrektywa 93/13”) i ust. 2 lit. c) zatgcznika do dyrektywy 93/13; art. 3851 § 2
k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w zw. z art. 58 § 1 k.c. i art. 69 ust. 11 2
pr. bank. oraz art. 7 dyrektywy 93/13; art. 385 § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 w zw. z art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu obowigzujagcym od 24

stycznia 2009 r. i art. L przepisow wprowadzajgcych kodeks cywilny.

Pozwana wuzasadnita wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
wystepowaniem w sprawie istotnych zagadnieh prawnych, ktére przedstawita w

formie nastepujgcych pytan:

1. Czy klauzule przeliczeniowe w umowie kredytu wyrazonego (denominowanego)
w walucie obcej okreslajg ,Swiadczenia gtdwne” stron tej umowy w rozumieniu
przepisu art. 385' § 1 zd. 2 k.c., czy spetniajg jedynie funkcje pomocniczg dla tych
Swiadczen, i czy w tym drugim przypadku, ich eliminacja z tresci umowy jako
postanowienn niedozwolonych jest réwnoznaczna z pozbawieniem umowy jej
elementow przedmiotowo istotnych (essetnialia negotii) prowadzgcym do

niewaznosci umowy?

2. Czy z punktu widzenia celéw art. 385 i art. 3852 k.c. oraz celéw dyrektywy 93/13
prymat przyznac¢ nalezy celowi w postaci przywrdocenia rownowagi kontraktowe;,
czy tez sankcyjnemu charakterowi przepiséw dotyczgcych ochrony konsumenckiej
oznaczajgcemu osiggniecie skutku zniechecajgcego profesjonalnych kontrahentéw,
zawierajgcych umowy z konsumentami do stosowania nieuczciwych postanowien
umownych oraz czy realizacja celu sankcyjnego co do zasady oznaczaé musi

Zawsze uznanie umowy za niewazng?

3. Czy biorgc pod uwage cele dyrektywy 93/13 oraz wyktadnie 385! § 2 k.c. wola

konsumenta doprowadzenia do upadku umowy w razie wyeliminowania z jej tresci
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postanowien o charakterze niedozwolonym w rozumieniu art. 385 § 1 k.c. jest
decydujgcym kryterium przy ocenie mozliwosci dalszego wykonywania umowy
pozbawionej klauzul uznanych za abuzywne? w szczegdlnosci czy w sytuacji, w
ktérej umowa moze dalej obiektywnie obowigzywa¢ zgodnie z krajowym
porzadkiem prawnym na podstawie pozostatych, nieabuzywnych postanowien, Sad
moze stwierdzi¢ jej niewaznosc kierujgc sie w tym zakresie wytgcznie interesem

konsumenta?

4. Czy stwierdzenie bezskutecznosci normy przeliczeniowej, okreslajgcej zasady
ustalania wartosci waluty obcej w umowie kredytu denominowanego w walucie
obcej, zawartej przed dniem 24 stycznia 2009 r., uwzgledniajgc art. 385! § 2 k.c.

zgodnie z ktérym strony sg zwigzane umowg w pozostatym zakresie, prowadzi do:

m utrzymania umowy w mocy i przyjecia, ze w takiej sytuacji nie powstaje luka w
umowie - umowa zachowuje walutowy charakter, skoro saldo kredytu od poczatku
w umowie byto wyrazone w walucie obcej, a umowa umozliwiata zarowno wyptate

jak i sptate kredytu bezposrednio w walucie obcej,

m koniecznosci uzupetniania umowy normg dyspozytywng, w celu unikniecia
uniewaznienia tej umowy, przy czym nie ma przeszkod by uzupemié tre§¢ umowy
przepisem ustawowym w nowym brzmieniu, przyjetym juz po zawarciu umowy, jako
normg, ktora korzysta z domniemania uczciwosci zgodnie z motywem 13.
dyrektywy 93/13,

m upadku tej umowy, z uwagi na jej niewykonalnos¢, co jest zalezne jednak od
tego, czy konsument wyrazit swojg wole uniewaznienia umowy w sposob swiadomy
co do wszystkich skutkdbw niewaznosci umowy i zaakceptowat réwniez niekorzystne

skutki tego uniewaznienia?

5. Czy obowigzek pouczenia konsumenta przez Sad powszechny, w razie
stwierdzenia wystgpienia w umowie postanowien o charakterze abuzywnym, o
mozliwych skutkach uznania postanowien umownych za niedozwolone, w tym
stwierdzenia bezskutecznosci (niewaznoéci) umowy w catosci musi byc
realizowany przez Sgd powszechny poprzez: |. zapoznanie konsumenta z
rodzajami mozliwych roszczen banku bedgcego kredytodawcg, w tym co do

roszczenia o 1/ zwrot wyptaconego kapitatu kredytu, oraz 2/ wynagrodzenia za
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korzystanie z kapitatu, wzglednie 3/ zwrot kosztow obstugi kredytu, wzglednie 4/
roszczenia o waloryzacje sgdowg wyptaconego kapitatu; Il. Poinformowanie
konsumenta co do szacunkowej wysokosci takich roszczeh (np. w drodze
zobowigzania pozwanego banku - kredytodawcy do przedtozenia stosownych
wyliczen); lll. odebranie od konsumenta, bedgcego strong umowy w dacie
wyrokowania, oswiadczenia co do woli skorzystania lub rezygnacji z ochrony
zwigzanej z abuzywnoscig klauzul umownych oraz stanowiska co do uznania
umowy w catosci za bezskuteczng (niewazng), jezeli na skutek wyeliminowania z
niej powyzej wymienionych postanowien nie moze by¢é ona w dalszym ciggu

wykonywana?

W odpowiedzi na skarge powodowie wniesli o odmowe przyjecia skargi do
rozpoznania bgdz o jej oddalenie, a ponadto o zasgdzenie od pozwanej kosztow

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego w
art. 398* § 2 k.p.c. moze zosta¢ osiggniety jedynie przez powotanie i wtasciwe
uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg

przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398° § 1 k.p.c.

Skarzaca nieskutecznie powotata sie na przyczyne przewidziang w art. 398°
§ 1 k.p.c.

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) polega na
sformutowaniu tego zagadnienia, wskazaniu przepisu, na tle ktérego ono powstato i

przedstawieniu argumentoéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Musi przy tym
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chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze, ktore
zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz innych
podobnych spraw (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11, z 11 stycznia 2002, 1l CKN 570/01, OSNC 2002,
nr 12, poz. 151, z 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, nie publ. i z 15 czerwca
2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Podnoszone we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
kwestie prawne zostaly juz wyjasnione w orzecznictwie (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego w sprawach | CSK 2225/23, | CSK 2268/23, | CSK 2291/23 i |
CSK 2334/23 oraz wyroki w sprawach [l CSKP 957/23, 1l CSKP 1002/23, 1| CSKP
1956/22, Il CSKP 2164/22 i Il CSKP 2295/22).

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i
3 k.p.c.wzw. zart. 108 § 1 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398" k.p.c., w zakresie
za$ odsetek, opierajgc sie na art. 98 § 1! k.p.c. w zw. z art. 19 ust. 1 i art. 31
ustawy z dnia 9 marca 2023 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 614) oraz przy uwzglednieniu § 2a
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 6 sierpnia 2014 r. w sprawie
okreslenia brzmienia klauzuli wykonalnosci (jedn. tekst: Dz. U. z 2021 r., poz.
2324). Zasadzone koszty obejmujg wynagrodzenie za zastepstwo procesowe
ustalone wedtug stawki minimalnej (§ 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
opfat za czynnosci radcow prawnych, jedn. tekst: Dz. U. z 2023 r., poz. 1935).

Juz tylko na marginesie nalezy wskaza¢, ze w zdaniach odrebnych do
uzasadnien wyrokow w sprawach Il CSKP 377/22 i Il CSKP 395/22 oraz w
zdaniach odrebnych do wyrokéw w sprawach Il CSKP 616/22, Il CSKP 701/22 i |l
CSKP 1511/22, podjeto proby rozwigzania zagadnien prawnych zwigzanych z
klauzulami przeliczeniowymi i klauzulami walutowymi, w tym klauzulami ryzyka
walutowego - przy uwzglednieniu orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii

Europejskiej - na tle konkretnych stanéw faktycznych w odniesieniu do problematyki
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niewaznosci umow kredytowych indeksowanych i denominowanych do waluty
obcej, zawieranych z konsumentami. Jednak w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i

sgdow powszechnych zaprezentowane tam koncepcje w ogole nie przyjety sie.

[SOP]

(rg.)



