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POSTANOWIENIE

6 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Piotr Telusiewicz

na posiedzeniu niejawnym 6 sierpnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku M. K. i M. K.1

z udziatem Skarbu Panstwa - Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy
Panstwowe Nadlesnictwo Nawojowa

0 nabycie wtasnos$ci nieruchomosci przez zasiedzenie ewentualnie o stwierdzenie
nabycia stuzebnosci gruntowej przez zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej M. K. i M. K.1

od postanowienia Sgdu Okregowego w Nowym Sgczu

z 25 kwietnia 2023 r., Ill Ca 875/22,

1. odrzuca skarge kasacyjng wnioskodawcéw w czesci
dotyczacej pkt 4 postanowienia z 25 kwietnia 2023 r. Sadu
Okregowego w Nowym S3aczu;

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej wnioskodawcow do
rozpoznania w czesci dotyczacej pkt 1 i 3 postanowienia z
25 kwietnia 2023 r. Sagdu Okregowego w Nowym Saczu;

3. orzeka, ze kazdy z uczestnikéw postepowania kasacyjnego
ponosi koszty tego postepowania zwigzane ze swoim

udziatem w sprawie.

[SOP]
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UZASADNIENIE

1. Postanowieniem z 25 kwietnia 2023 r., Sgd Okregowy w Nowym Saczu, w
sprawie z wniosku M. K., M. K.1 przy uczestnictwie Skarbu Panstwa -
Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Nawojowa, o
nabycie wiasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie, ewentualnie o stwierdzenie
nabycia stuzebnosci gruntowej przez zasiedzenie, na skutek apelacji uczestnika od
postanowienia Sgdu Rejonowego w Nowym Sgczu z 7 pazdziernika 2022 r., zmienit
zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze nadat mu tres¢: ,|. oddali¢ wniosek w
zakresie zgdania gtébwnego stwierdzenia zasiedzenia wtasnosci nieruchomosci, Il
orzec, ze wnioskodawcy i uczestnik ponoszg koszty postepowania zwigzane ze
swym udziatem w sprawie.” (pkt 1); w pozostatym zakresie oddalit apelacje (pkt 2);
orzekt, ze wnioskodawcy i uczestnik ponoszg koszty postepowania apelacyjnego
zwigzane ze swym udziatem w sprawie (pkt 3); zwrdcit akta Sgdowi Rejonowemu w
Nowym Sgczu celem rozpoznania zgdania ewentualnego o stwierdzenie nabycia

przez zasiedzenie stuzebnosci gruntowej przejazdu i przechodu (pkt 4).

2. Od postanowienia Sadu Okregowego skarge kasacyjng wywiedli

wnioskodawcy, zaskarzajgc postanowienie w czesci, tj. w zakresie pkt 1, 3, 4.

3. Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc

sie na przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

4. Skarga kasacyjna skierowana przeciwko pkt 4 postanowienia Sadu
Okregowego w Nowym Sgczu z 25 kwietnia 2023 r. podlegata odrzuceniu. Art. 3986
§ 2 k.p.c. stanowi, ze sad drugiej instancji odrzuca skarge kasacyjng wniesiong po
uptywie terminu, skarge niespetniajgcg wymagan okreslonych w art. 3984 § 1,
nieoptacong oraz skarge, ktorej brakow nie usunieto w terminie lub z innych
przyczyn niedopuszczalng. Natomiast art. 398! § 1 k.p.c. wskazuje, iz skarga
kasacyjna przystuguje od wydanego przez sad drugiej instancji prawomocnego

wyroku lub postanowienia w przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia
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postepowania koniczgcych postepowanie w sprawie. W przedmiotowej sprawie
skarge kasacyjng wywiedli wnioskodawcy zaskarzajgc postanowienie w czesci -
réowniez co do pkt 4 postanowienia. Jednak w tym zakresie skarga kasacyjna byta

niedopuszczalna.

5. Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekc;ji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony
wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
stuzy zas merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

6. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do zagwarantowania, ze
skarga kasacyjna, nadzwyczajny s$rodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen,
bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do
czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie
instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. Tak wiec, nie w kazdej sprawie,

nawet w takiej, w ktérej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy
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wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania,
w przeciwnym razie Sgd Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym regulacjom
sgdem trzeciej instancji. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego korygowanie
ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

7. Skarga kasacyjna wnioskodawcow nie zawiera argumentéw
dostatecznych dla uznania, ze skarzgcy skutecznie wykazali, iz w sprawie zachodzi

powotana przestanka z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

8. Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego
wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno,
przede wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie w
stanie faktycznym sprawy wynikajgcym 2z dokonanych przez sad ustalen
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a
jednoczesnie byC przedstawione w sposob ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢
Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie
do samej subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r.,
Il CZP 64/02; z 5 grudnia 2008 r., 1l CZP 119/08).

9. W przedmiotowej sprawie nie zostata spetniona wyzej wymieniona
przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Zagadnienie przedstawione
przez skarzgcych w pkt Il.I skargi zostato juz rozstrzygniete w uchwale skfadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z 3 lipca 2024 r. (Il CZP 61/23). W kontekscie
tego nalezy wskazaé, iz orzeczenie Sgdu Okregowego w zakresie roszczenia
ewentualnego zostato wydane prawidtowo. W odniesieniu do zagadnienh
wymienionych w pkt IL11 i 1111l Sad Najwyzszy stoi na stanowisku, iz te zagadnienia
prawne wskazane przez skarzgcych sg jedynie pytaniami o trafnos¢ stanowiska
Sadu wyrazonego w zwigzku z rozstrzygnieciem tej konkretnej sprawy i polemikg z
tym stanowiskiem, zwigzang z zastosowaniem konkretnych przepiséw prawa.
Pozwala to na przyjecie, ze skarzgcemu nie chodzi o wykazanie przestanki z art.

398° § 1 pkt 1 k.p.c., a jedynie o poddanie zaskarzonego orzeczenia kontroli
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kasacyjnej. W tym tez zakresie Sgd Najwyzszy podziela wywody przedstawione
przez uczestnika w odpowiedzi na skarge kasacyjng, a ich ponowne przywotywanie

w tym miejscu uznaje za zbedne.

10. Wedtlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci
niewaznos$ci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

11. Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398°§ 1 k.p.c.). O kosztach postepowania

kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

r.g.



