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POSTANOWIENIE

Dnia 23 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

W sprawie z powodztwa J. J.

przeciwko "P." S.A. w L.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 lutego 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 stycznia 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 3.600 (trzy tysigce

szescset) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona

w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy



przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1

pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

Skarzgcy powotat sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., twierdzac,

ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadnia oczywista jej zasadnos$c.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej zachodzi wtedy, gdy dla
przecietnego prawnika z samej tresci skargi - bez pogtebionej analizy
i jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika, ze wskazane w niegj
podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujgc sie na przestanke
przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. powinien wykaza¢ oczywistg zasadno$¢
swojej skargi, przejawiajagcg sie kwalifikowanym charakterem naruszenia przepisow
prawa, prowadzgcym do wniosku, ze =zaskarzone orzeczenie jest jaskrawo
nieprawidtowe (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lipca 2015 r.,
IV CSK 17/15, nie publ.).

Whiosek skarzgcego nie spetnia tych warunkow, gdyz ogranicza sie on do
twierdzenia, ze Sad drugiej instancji zignorowat zgtoszony w apelacji zarzut
pominiecia dowodu z dokumentu - pisma prezesa zarzgdu pozwanej spoétki J. B. z
dnia 16 Ilutego 2006 r., zlozonego w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.
Twierdzenie to mija sie jednak z wywodem Sagdu Apelacyjnego, ktory w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazat wyraznie, ze dowdd objety

przytoczonym zarzutem nie jest przydatny dla rozstrzygniecia sprawy.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy odméwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1i 2 k.p.c., i orzekt o kosztach
postepowania kasacyjnego stosownie do tresci art. 98 § 1i 3, art. 99 i art. 108 § 1
k.p.c. w zwigzku z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c.
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