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POSTANOWIENIE

Dnia 24 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz Zatucki

w sprawie z powoédztwa B. C. i B. L.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 24 listopada 2022 r.,
na skutek skarg kasacyjnych powodow i pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z dnia 15 grudnia 2021 r., sygn. akt | ACa 293/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej powodéw do
rozpoznania;

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej pozwanego do
rozpoznania;

3. znosi wzajemnie koszty postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 15 grudnia 2021 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu zmienit wyrok
Sadu Okregowego w Poznaniu XllI Zamiejscowego Wydziatu Cywilnego z siedzibg
w Lesznie z 10 grudnia 2019 r., wydany w sprawie z powddztwa B. C. i B. L.
przeciwko Bank S.A. z siedzibg w W. o ustalenie i zaptate. Skargi kasacyjne od

wyroku Sgdu Apelacyjnego wywiodty obie strony.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli

w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni



przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych

rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Skarzgcy powodowie powotali sie na pierwszg z wymienionych przyczyn

przyjecia skargi do rozpoznania i przedstawili Sgdowi Najwyzszemu nastepujgce

zagadnienia prawne:

1.

, Czy w $wietle art. 5 ust. 1 Ustawy nowelizujgcej ustawy o zmianie ustawy —
Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw z dnia 13 kwietnia 2018 r.
(Dz.U. z 2018 r. poz. 1104; zwanej dalej réwniez ,Ustawg nowelizujgcg”)
oraz art. 5 ust. 3 Ustawy nowelizujgcej w przypadku gdy roszczenia
rozpatrywane na gruncie postepowania sgdowego dotyczg konsumenta,
zastosowanie winny znalez¢ przepisy art. 118 k.c. w dotychczasowym
brzmieniu, tj. sprzed wejscia w zycie Ustawy nowelizujgcej, czy tez w

brzmieniu znowelizowanym, tj. po wejsciu w zycie Ustawy nowelizujgcej?”

,Czy w Swietle art. 176 ust. 1 Konstytucji RP w zw. z art. 78 Konstytucji RP, a
takze art. 381 k.p.c. oraz art. 383 k.p.c., zgtoszenie zarzutu zatrzymania
dopiero na etapie postepowania przed Sagdem Il instancji nie stanowi
obejscia zasady dwuinstancyjnosci, i nie pozbawia strony prawa do

rozpatrzenia omawianego zarzutu przez sgdy dwoch instancji?”

,Czy w S$wietle art. 98 ust. 1 ustawy COVID-owej, ktory w czasie
obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego lub stanu epidemii oraz
przed uptywem 14 dni od dnia zniesienia tych standéw wylgczyt tzw. fikcje
doreczen co do nieodebranych pism podlegajgcych doreczeniu za
potwierdzeniem odbioru przez operatora pocztowego w rozumieniu ustawy z
dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe, ktorych termin odbioru
wskazany w zawiadomieniu 0 pozostawieniu pisma wraz z informacjg
0 mozliwosci jego odbioru przypadat w wyzej wskazanym okresie,
w przypadku braku odbioru przez adresata kierowanej do niego przesyiki,
uchylone jest domniemanie wynikajgce z art. 61 § 1 KC, zgodnie z ktérym
oswiadczenie woli ztozone zostaje skutecznie jego adresatowi w chwili, gdy

teoretycznie mogt sie zapoznac z jego trescig?”



Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat juz, Ze powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) powinno spetniaé wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu
przedstawianemu Sagdowi Najwyzszemu przez sad drugiej instancji w razie
powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. — zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13, z 14 wrze$nia 2012 r.,
| UK 218/12), ktorych nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych
regut wyktadni prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 maja 2015 r.,
Il CZP 16/15, z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12). Wspomniane watpliwosci
muszg znajdowac sie w zwigzku przyczynowym z rozstrzygnieciem sprawy (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 listopada 2014 r., Ill CZP 79/14, BSN 2014,
nr 11, s. 7), ktéry powinien wynika¢ z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 listopada 2013 r.,
[l CZP 71/13). Istotne zagadnienie prawne nalezy zatem postawi¢ w sposéb ogoiny
i abstrakcyjny tak, by mogto by¢ rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu
faktycznego, a watpliwosci z nim zwigzane muszg mie¢ charakter wytgcznie
prawny, czyli nie mogg obejmowac¢ elementéw stanu faktycznego sprawy
(zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 16 maja 2012 r., lll CZP 14/12,
z 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, z 2 grudnia 2014 r., I| CSK 376/14).

Przedstawione zagadnienia nie spetniajg powyzszych wymagan, pierwsze
z nich nie stanowi skomplikowanego problemu prawnego o doniostym charakterze
wobec istnienia precyzyjnego uregulowania intertemporalnego ujetego w art.
5 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny
oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1104). Zasada wyrazona w ustepie
trzecim dotyczy jedynie przedawnienia roszczeh konsumenta, nie zas roszczen
wysuwanych przeciw konsumentowi. Tych drugich dotyczy natomiast ustep czwarty
powotanego przepisu, ktory nakazuje stosowa¢ do przedawnienia roszczen,
w stosunku do ktérych nie skorzystano jeszcze z zarzutu przedawnienia ustawe

nowa.

Z Kkolei drugie zagadnienie przedstawione przez powodow zostato juz
wyjasnione w wyroku SN z 26 czerwca 2003 r., V CKN 417/01, zgodnie z ktorym:

Powotanie sie na zarzut [zatrzymania] w trakcie procesu jest czynnoscig procesowg



0 charakterze zarzutu merytorycznego. Sfera prawa materialnego pozostawiona
Jest swobodnemu uznaniu uprawnionego, a co za tym idzie, zgtaszanie opartych na
nim zarzutow jest dopuszczalne na kazdym etapie postepowania. Jezeli wiec
powofanie sie na prawo zatrzymania nastgpito po zamknieciu rozprawy przed
sgdem pierwszej instancji, to pozwany moze, az do zakorczenia rozprawy przed

sgdem apelacyjnym, podnieS¢ zarzut zatrzymania.

Trzecie zagadnienie nie znajduje natomiast odzwierciedlenia w dokumentach
zgromadzonych w aktach sprawy. Rozwazania skarzgcych dotyczg bowiem
przyjecia fikcji doreczenia przesyiki adresatowi, podczas gdy z elektronicznego
dokumentu pocztowego widniejgcego na k. 811 wynika, ze przesytka zostata

doreczona 10 sierpnia 2021 r. o godz. 8:22.

Pozwany opart wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na tej samej

przyczynie, formutujgc nastepujgce zagadnienia prawne:

1. ,Czy dopuszczalne jest wyeliminowanie charakteru niedozwolonego w
rozumieniu art. 385! k.c. (abuzywno$¢), postanowien umowy kredytu
dotyczgcych indeksacji do kursu waluty obcej, odsytajgcych do Tabeli
Kursow kredytodawcy, poprzez zastgpienie lub uzupetnienie ich, wskutek
zawarcia aneksu do umowy, postanowieniami pozbawionymi abuzywnego
charakteru, dajgcymi mozliwos¢ sptaty kredytu po kursie niezaleznym od
Banku (w szczegdlnosci po kursie sprzedazy waluty publikowanym przez
Narodowy Bank Polski)?”;

2. ,Czy w $wietle celéw art. 385 k.c. oraz Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5
kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkédw w umowach
konsumenckich (dalej jako ,Dyrektywa 93/13"), dopuszczalne jest
stwierdzenie upadku umowy kredytu, w oparciu o0 stwierdzenie
niedozwolonego charakteru w rozumieniu art. 385! k.c. (abuzywnos$c¢) czesci
jej postanowien, dotyczgcych indeksacji (waloryzacji) kredytu do waluty
obcej, bez uprzedniego poinformowania osoéb wystepujgcych po stronie
powodowej, przez Sad, o skutkach upadku takiej umowy?";

3. Czy w sytuacji, gdy powodowi przystuguje dalej idgce roszczenie o zaptate

wynikajgce ze stosunku prawnego fgczgcego strony (umowy kredytu



hipotecznego indeksowanego kursem CHF), powdd posiada interes prawny
w zgdaniu ustalenia niewaznosci umowy?";

,Czy w $wietle art. 69 ustawy — Prawo bankowe oraz art. 353! k.c.,
w przypadku stwierdzenia przez sad niezwigzania konsumenta norma,
zawartg w umowie kredytu indeksowanego do kursu waluty obcej, regulujgca
odestanie do konkretnego Zzrodta pochodzenia kursu walutowego (kursu
kupna i sprzedazy, tzw. klauzula spreadu), dopuszczalne jest stwierdzenie
przez Sgd upadku umowy, w przypadku, w ktérym strony uregulowaty swoje
stosunki prawne zgodnie z istotg zasady swobody umoéw, przy
jednoczesnym braku podstaw do ogolnego wytgczenia dopuszczalnosci

wprowadzenia klauzuli indeksacyjnej do umowy?";

,Czy sposoéb, w jaki postanowienie umowne byto stosowane (wykonywane),
juz po zawarciu stosunku prawnego, moze mie¢ znaczenie dowodowe, tzn.
stuzy¢ wykazaniu tezy o braku niedozwolonego charakteru (abuzywnosci)

tego postanowienia umownego, wedtug stanu na dzien zawarcia umowy?;

,Czy w toku (1) kontroli incydentalnej abuzywnosci postanowienn umowy, pod
katem ich jednoznacznosci, zgodnosci z dobrymi obyczajami oraz
wystepowania razgcego naruszenia interesu konsumenta, jak rowniez przy
(2) ocenie ewentualnych skutkbw abuzywnosci, w kontekscie zasad
proporcjonalnosci, rownosci i pewnosci prawa, wynikajgcych z Konstytucji
oraz celami Dyrektywy 93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw — w
umowach konsumenckich i polskich przepisow implementujgcych Dyrektywe
93/13, sgd ma obowigzek brania pod uwage indywidualnych okolicznosci
dotyczgcych danego stosunku prawnego, w szczegdlnosci: wiedzy i
doswiadczenia kredytobiorcy na dzien zawarcia umowy oraz $wiadomosci w
zakresie mozliwych ryzyk zwigzanych z zawierang umowa, w tym réwniez
informacji przekazanych na ten temat przez przedsiebiorce- kredytodawce
oraz faktycznej alternatywy dla kredytobiorcy na dzien zawarcia umowy,
gdyby chciat zawrze¢ umowe bez kwestionowanych postanowien i
catosciowego wptywu, jaki ich wprowadzenie do umowy miato na interes

konsumenta?";



10.

,Czy w Swietle celdéw art. 385! k.c. oraz Dyrektywy 93/13, dopuszczalne jest
stwierdzenie upadku umowy kredytu, w oparciu 0 stwierdzenie
niedozwolonego charakteru w rozumieniu art. 385! k.c. (abuzywnos$¢) czesci
jej postanowien, dotyczacych indeksacji (waloryzacji) kredytu do waluty
obcej, jezeli w ocenie sgdu skutkuje to obiektywnie niekorzystnymi skutkami

dla konsumenta, bez wzgledu na wole konsumenta w tym zakresie?";

,Czy okreslenie niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu  art.
385! § 1 i 2 k.c.,, dotyczy okreslonych przez strony umowe norm
postepowania, czy tez, przeciwnie, wyodrebnionych redakcyjnie fragmentow
tekstu umowy oraz czy dopuszczalne jest wyeliminowanie z umowy catosci
kwestionowanych jednostek redakcyjnych w sytuaciji, gdy stwierdzono

abuzywnos¢ wytgcznie w odniesieniu do czesci zawartych tam norm?;

,~Jak dotkliwa powinna by¢ represyjna (odstraszajgca) funkcja orzeczenia, w
sytuacji stwierdzenia w konkretnym przypadku, Ze: kredytobiorca mogt
sptacac raty kredytu bezposrednio w walucie indeksaciji, tj. bez zastosowania
kursow pochodzgcych z Tabeli Kursowej Banku; lub analogiczny kredyt
pozbawiony ryzyka walutowego (i kwestionowanych klauzul) bytby dla
kredytobiorcy finansowo mniej niekorzystny lub poréwnywalny w poréwnaniu
z kredytem ztotowym"; lub saldo kredytu w CHF w dniu wyptaty kredytu (lub
wszystkich jego transz) okazalo sie nizsze niz przyktadowej dacie

wskazywanej przez bank (kurs kupna)?";

,Czy w przypadku braku podstaw do stwierdzenia upadku catej umowy
kredytu hipotecznego indeksowanego do kursu waluty obcej, przy
jednoczesnym stwierdzeniu, przez tenze sad niewazno$ci postanowien
regulujgcych odestanie do konkretnego Zrodta pochodzenia kursu
walutowego (kursu kupna i sprzedazy, tzw. klauzula spreadu), skutkuje
koniecznoscig dokonania wykfadni postanowien umowy z pominieciem
klauzuli spreadu, natomiast z wykorzystaniem przepisu dyspozytywnego
jakim jest przepis art. 358 § 2 k.c. dla rat kredytu sptaconych po dniu wejscia
w zycie ww. przepisu czyli od dnia 24 stycznia 2009 roku - wowczas z

wykorzystaniem do przeliczen kursu $redniego waluty indeksacji



publikowanego przez Narodowy Bank Polski, aktualnego na dzien

zapadalnosci danej operacji finansowej?"

Skarzgcy dostrzegt réwniez potrzebe dokonania wykladni przepiséw

prawnych opisanych w powyzszych zagadnieniach.

Zagadnienie pierwsze i dziesigte zostato juz rozstrzygniete w wyroku TSUE
w potgczonych sprawach C-80/21 — C-82/21, wskazujgc ze artykut 6 ust. 1 i art.
7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkédw w umowach konsumenckich nalezy interpretowa¢ w ten
sposob, ze stojg one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym
sad krajowy moze stwierdzi¢ nieuczciwy charakter nie catosci warunku umowy
zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorcg, lecz jedynie elementow tego
warunku, ktore nadajg mu nieuczciwy charakter, w zwigzku z czym warunek ten
pozostaje, po usunieciu takich elementéw, czesciowo skuteczny, jezeli takie
usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego warunku, ktéry ma wptyw na

jego istote, czego zweryfikowanie nalezy do sgdu odsytajgcego.

Podobnie rzecz ma sie w przypadku zagadnienia drugiego, czwartego,
siocdmego i dziewigtego. Z dotychczasowego orzecznictwa TSUE wynika, ze
W razie przyjecia przez sad, ze po usunieciu klauzul uznanych za abuzywne umowa
w dalszej czesci musi pozostaé¢ niewazna, nalezy da¢ prymat woli konsumenta, aby
nie doprowadzi¢ do jego nieuzasadnionego pokrzywdzenia (zob. m.in. wyrok z dnia
3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, w ktorym TSUE orzekt, Zze art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy
interpretowaC¢ w ten sposéb, ze z jednej strony skutki dla sytuacji konsumenta
wynikajgce z uniewaznienia catosci umowy, takie jak te, o ktorych mowa w wyroku
z 30 kwietnia 2014 r., Kasler i Kaslerné Rabai (C-26/13, EU:C:2014:282), nalezy
ocenia¢ w swietle okolicznoéci istniejgcych lub mozliwych do przewidzenia w chwili
zaistnienia sporu, a z drugiej strony, do celéw tej oceny decydujgca jest wola
wyrazona przez konsumenta w tym wzgledzie. W pozniejszym wyroku z 29 kwietnia
2021 r., C-19/20, TSUE podkredlit jednak, ze art. 6 i 7 dyrektywy 93/13 stojg na

przeszkodzie temu, by sgd odsytajgcy usunat jedynie nieuczciwy element warunku



umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem, jezeli takie usuniecie

sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego warunku poprzez zmianeg jego istoty.

W oparciu o przytoczone wyzej orzecznictwo TSUE rysuje sie zatem zasada,
zgodnie z ktorg w razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli umownej lub jej
fragmentu, w sytuacji gdy nie istnieje mozliwos¢ dalszego wykonywania umowy,
niewaznos¢ powinna zostac¢ orzeczona co do zasady. Jedyny wyjagtek zachodzitby,
gdyby orzeczenie niewaznosci doprowadzito do pokrzywdzenia samego
konsumenta. Zagrozenie takim pokrzywdzeniem powinno zostac nie tylko
stwierdzone przez sad orzekajgcy, ale i potwierdzone przez samego konsumenta.
Tylko w tym zakresie i na tym etapie element woli konsumenta jest czynnikiem
rozstrzygajgcym. Bez znaczenia przy tym pozostaje, czy na skutek stwierdzenia
niewaznosci doszto do zachwiania rownowagi stron umownych. Po pierwsze
rbwnowaga ta nie wystepowata juz ab initio, skoro stwierdzono abuzywnosc¢
postanowienia umownego, po drugie w orzecznictwie TSUE podkresla sig, ze
orzeczenie wydane na podstawie przepisow odnoszgcych sie do niedozwolonych
klauzul w umowach konsumenckich spetnia réwniez funkcje odstraszajgca

przedsiebiorce od stosowania takich klauzul w obrocie.

Réwniez zagadnienie trzecie bylo juz przedmiotem oceny Sadu
Najwyzszego. Zobowigzanie wynikajgce z umowy kredytu tworzy wieloletni
stosunek prawny miedzy stronami. Zgodnie z orzecznictwem Sgdu Najwyzszego
skuteczne powofanie sie na interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. wymaga
wykazania przez powoda, ze wyrok wydany w tego rodzaju sprawie wywota takie
konsekwencje prawne w stosunkach miedzy stronami, w wyniku ktorych ich
sytuacja prawna zostanie okreslona jednoznacznie, nie bedzie budzita watpliwosci,
co spowoduje w konsekwencji, iz zostanie usunieta niepewnos$¢ co do istnienia
okreslonych praw i obowigzkéw stron oraz ryzyko ich naruszenia w przysziosci
(zob. wyrok SN z 12 stycznia 2022 r., Il CSKP 212/22). Rozstrzygniecie, czy
zobowigzanie kredytowe istnieje usunetoby watpliwosé, czy na stronach cigzg dalej

obowigzki wynikajgce z umowy kredytu np. sptata rat.

Takze zagadnienie pigte zostato juz rozstrzygniete w sposéb jednoznaczny

w uchwale 7 sedziéw SN z 20 czerwca 2018 roku, Ill CZP 29/17 oraz w wyroku



TSUE z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, R. P. Andriciuc i in. przeciwko Banca
Romaneasca SA, zgodnie z ktorymi abuzywnos¢ postanowienia umownego zawsze

jest oceniana na chwile zawarcia umowy.

Natomiast kwestie opisane w zagadnieniach szdstym i 6smym nie stanowig
nowego, skomplikowanego problemu o charakterze prawnym. Przestankami
stwierdzenia abuzywnosci klauzuli umownej sg bowiem: brak indywidualnego
uzgodnienia postanowienia umownego, jego sprzecznos¢ z dobrymi obyczajami,
razgce naruszenie interesdbw konsumenta. W przepisie tym zatem nie przewidziano
uzaleznienia orzeczenia w przedmiocie abuzywnosci od indywidualnych cech
konsumenta, takich jak poziom jego wyksztatcenia lub zakres doswiadczenia.
Natomiast koniecznos¢ interpretowania normy prawnej w oderwaniu od
konkretnego redakcyjnego ujecia postanowien umownych wynika z ogélnych zasad
prawa cywilnego, w tym zasad dokonywania wyktadni o$wiadczen woli

uregulowanych w art. 65 k.c.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398° § 1i 2 k.p.c.,
0 kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnagt zas na podstawie art. 98 k.p.c.
wzw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 2 pkt 6 rozporzgdzen Ministra Sprawiedliwosci
w sprawie optat za czynnosci — odpowiednio — adwokackie oraz radcow prawnych,
a wobec rownosci kwot naleznych kazdej ze stron, wzajemnie znidst obowigzek ich

uiszczenia.



