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POSTANOWIENIE

9 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 9 kwietnia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa A.W.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Zaktadu Karnego w [...]
o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej A.W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 5 grudnia 2023 r., V ACa 594/23,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nie obcigza skarzacego kosztami postepowania
kasacyjnego,

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w
Gdansku na rzecz radcy prawnego J.F. kwote 5400 (pie¢ tysiecy
czterysta) zt podwyzszong o kwote podatku od towaréw i ustug
tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.

[M.O.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 5 grudnia 2023 r. Sad Apelacyjny w Gdansku w sprawie
z powodztwa A.W. przeciwko Skarbowi Panstwa — Dyrektorowi Zaktadu Karnego w
[...] o zaptate, na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Okregowego w
Bydgoszczy z 11 stycznia 2023 r., | C 597/22, oddalit apelacje.
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Powodd wniost skarge kasacyjng od wyroku Sadu Il instancji, zaskarzajgc ten
wyrok w catosci oraz wnoszgc o uchylenie i zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 100 000 zt wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia ztozenia pozwu do dnia zapfaty, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w Gdansku. Petnomocnik powoda wnidst
ponadto o zasgdzenie od Skarbu Panstwa na swojg rzecz kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym,
w wysokos$ci szesciokrotnosci stawki minimalnej, odwiadczajgc, ze koszty te nie

zostaty uiszczone w catosci ani w czesci.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

skarzgcy wskazat, ze:

1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne dotyczgce art. 110a § 1i k.k.w.
zwigzane z tym, czy przepis ten ma charakter gwarancyjny i nie ma mozliwosci
ingerowania w jego tres¢C na podstawie wewnetrznych aktow prawnych
wydawanych przez dyrektoréw zaktadéw karnych, czy tez istnieje mozliwosc takiej
ingerencji ze wzgledu na zasady porzadku i bezpieczenstwa obowigzujgce w

zaktadzie karnym;

2) w sprawie wystepuje istotne zagadnienia prawne zwigzane z relacjg, jaka
zachodzi pomiedzy art. 110a § 4 k.k.w. aart. 110a § 1 k.k.w.;

3) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne zwigzane z tym, czy
wodoszczelny zegarek moze stanowi¢ przedmiot zagrozenia dla porzgdku lub

bezpieczenstwa w zaktadzie karnym,;
4) w sprawie ma zachodzi¢ potrzeba wyktadni art. 110a § 1 i 4 k.kk.w. jako
przepisow majgcych budzi¢ powazne watpliwosci;
5) skarga kasacyjna ma by¢ oczywiscie uzasadniona.

Pozwany Skarb Panstwa, zastepowany przez Prokuratorie Generalng
Rzeczypospolitej Polskiej, ztozyt odpowiedz na skarge kasacyjng powoda, wnoszgc

odmowe przyjecia skargi do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie skargi oraz

0 zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania kasacyjnego,
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w tym na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolite]
Polskiej kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug

norm prawem przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powoda nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, a zarazem
kwalifikowanym pismem procesowym o Scisle okreslonej przez ustawe tresci. Sgd
Najwyzszy, rozpoznajgc ten nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nie jest trzecig
instancjg sgdowa, lecz dziata w interesie publicznym (postanowienie SN
z 27 stycznia 2009 r., V CSK 358/08), na rzecz panstwa jako dobra wspdlnego
(postanowienie SN z 11 lutego 2009 r., V CSK 388/08), jakkolwiek oczywiscie nie
oznacza to braku indywidualnego interesu skarzgcego W rozpoznaniu
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, a w konsekwencji takze weryfikacji tego
interesu (gravamen). Jednak przede wszystkim skarga kasacyjna ma stuzyc
ochronie prawidtowego wykonywania prawa oraz jego jednolitej wyktadni. Interes
prywatny uwzglednia za$ tylko na tyle, na ile moze sie on sta¢c podtozem
zaspokojenia interesu ogdélnego (zob. aktualne wcigz uwagi w postanowieniu SN
Z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy przewidziana
w art. 398° k.p.c. instytucja tzw. przedsgdu, w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic - wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie zas merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej (postanowienie SN z 12 marca 2024 r., | CSK 254/23).

Na etapie przedsadu Sad Najwyzszy ocenia wytgcznie wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz jego uzasadnienie. Wniosek ten stanowi
element konstrukcyjny skargi odrebny od podstaw skargi i ich uzasadnienia, ktore

sg oceniane dopiero, gdy skarga kasacyjna zostanie przyjeta do rozpoznania.

Dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie

w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
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zawierajgcego profesjonalny wywod prawny nawigzujgcy do wskazanych w art.
398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktére z nich wystepujg w
sprawie iz uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie SN z 17
czerwca 2021 r., IV CSK 1/21).

Istota problemow prawnych wskazanych przez skarzgcego w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania sprowadza sie do kwestii
mozliwosci dokonania przez sad cywilny w sprawie o ochrone dobr osobistych
oceny prawnej okreslonych dziatah dyrektora zaktadu karnego przez pryzmat
przestanki bezprawnosci. Problem ten zostat juz jednak rozstrzygniety w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. W wyroku z 22 lutego 2012 r., IV CSK 276/11,
Sad Najwyzszy wskazat, ze sad cywilny w procesie o naruszenie débr osobistych
skazanego nie jest wtadny oceniaC, czy dyrektor zaktadu karnego, odmawiajgc
przyznania skazanemu okres$lonego w przepisach k.k.w. uprawnienia, dziatat
zgodnie z prawem czy bezprawnie. Do oceny tej uprawniony jest sedzia lub sad
penitencjarny w sytuacji odwotania sie skazanego od decyzji dyrektora lub podjecia
dziatania z urzedu. Dopuszczenie badania tych kwestii przez sgd cywilny w sprawie
0 naruszenie dobr osobistych skazanego oznaczatoby nie tylko dopuszczenie
dwutorowos$ci postepowania sgdowego w zakresie nadzoru nad wykonywaniem
kary pozbawienia wolnosci, lecz takze w konsekwencji prowadzitoby do
faktycznego pozbawienia znaczenia przyjetego przez ustawodawce trybu
postepowania i oddziatywania sedziego i sgdu penitencjarnego na skazanego
osadzonego w zaktadzie karnym. Gdyby bowiem skazany, pozbawiony przez
dyrektora zakfadu karnego pewnych uprawnien przewidzianych w k.k.w. mogt - bez
zaskarzenia takiej decyzji w trybie przewidzianym w tym kodeksie - skutecznie
dochodzi¢ ochrony bezposrednio przed sgdem cywilnym w procesie o naruszenie
dobr osobistych, to przewidziany i uregulowany w k.k.w. tryb postepowania
penitencjarnego nie tylko nie mogtby spetniaé funkcji zaktadanych przez
ustawodawce, lecz w istocie stracitby racje bytu. Jezeli zatem skazany zostat
pozbawiony decyzjg dyrektora zaktadu karnego jednego 2z uprawnien
przewidzianych w przepisach k.k.w. i nie odwotat sie od tej decyzji w trybie
okreslonym w tych przepisach, to w procesie o naruszenie dobr osobistych

wytoczonym z powodu pozbawienia go tego uprawnienia nalezy przyja¢ brak
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bezprawnosci dziatania pozwanego, chyba Ze niewniesienie odwotania przez
skazanego wynikato z uzasadnionej obawy przed represjami. W niniejszej sprawie
powod nie wykazat, aby organ witasciwy wedtug przepisow k.k.w. stwierdzit

bezprawnosc¢ dziatania dyrektora zaktadu karnego.

Sad Najwyzszy wskazuje dalej, ze w sposob niezgodny z wymogami
wynikajacymi z orzecznictwa SN zostato sformutowane uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zakresie, w jakim skarzacy
powotuje sie na potrzebe wykiadni art. 110a § 1 i 4 k.k.w. jako przepiséw
budzgcych powazne watpliwosci. Powdd nie przedstawit bowiem argumentacji, ze
watpliwosci te majg rzeczywisty i powazny charakter oraz, ze nie nalezg do
zwyktych watpliwosci, ktére wigzg sie z procesem stosowania prawa (zob.
postanowienie SN z 28 listopada 2023 r., | CSK 4931/22).

Ponadto powdd nie wykazat, Ze wniesiona przez niego skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona. Na tle tej przestanki w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
przyjmuje sie, ze nie kazde naruszenie prawa, nawet oczywiste, przesgdza
0 zasadnosci skargi kasacyjnej (zob. postanowienia SN: z 15 lutego 2007 r., V CSK
485/06; z 3 marca 2020 r., V CSK 75/19). Sam zarzut naruszenia, nawet
oczywistego, okreslonego przepisu prawa nie prowadzi wprost do oceny, Zze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, bowiem mimo takiego naruszenia prawa,
orzeczenie moze by¢ prawidtowe (postanowienia SN: z 10 stycznia 2003 r. V CZ
187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z 6 listopada 2020 r., Il CSK 110/20).
Przestanka ,oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej" nie odpowiada bowiem w
petni przestance ,oczywistego naruszenia prawa" przez wydanie zaskarzonego
orzeczenia (postanowienie SN z 20 lutego 2008 r., V CSK 512/07). Na gruncie
przedmiotowej przestanki chodzi o szczegolne, kwalifikowane, wrecz razace
wypadki naruszenia prawa przez sad drugiej instancji, bez wnikliwego wgtebiania
sie w merytoryczng analize trafno$ci orzeczenia (postanowienia SN: z 10 stycznia
2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z 7 pazdziernika 2010 r., | CSK
189/10; z 28 lipca 2011 r., | CSK 77/11), o wyrazny i istotny btad z zakresu prawa
procesowego lub materialnego, ktéry moze mie¢ wptyw na wynik sprawy
(postanowienie SN z 26 kwietnia 2012 r., Il CSK 640/11). Wywdd przedstawiony

przez powoda w tym zakresie jest niezasadny, poniewaz, jak wskazano juz wyzej,
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sad cywilny w procesie o naruszenie dobr osobistych skazanego nie jest wtadny
ocenia¢, czy dyrektor zaktadu karnego, odmawiajgc przyznania skazanemu
okreslonego w przepisach k.k.w. uprawnienia, dziatat zgodnie z prawem czy

bezprawnie.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). Z uwagi na sytuacje materialng powoda, ktora
uzasadniata zwolnienie skarzgcego w catosci z opfaty od skargi, Sagd Najwyzszy
postanowit nie obcigza¢ powoda kosztami postepowania cywilnego (art. 102, art.
108 § 1,art. 391 § 1w zw. z art. 398%k.p.c. O kosztach pomocy prawne;j
udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym orzeczono natomiast
na podstawie § 8 pkt 6 w zw. z § 4 pkt 2 i 3 w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztéw pomocy prawnej

udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz.U. z 2024 r. poz. 764).

SSN Kamil Zaradkiewicz

[M.O.]
[r.g.]



