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POSTANOWIENIE

16 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 16 grudnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku M. F.

z udziatem J.B.,, M. D., A.D.,, K. W., P. W.i A. W.

o stwierdzenie nabycia spadku po T. F.,

na skutek skargi kasacyjnej J. B.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Poznaniu

z 8 marca 2024 r., Il Ca 1228/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

(a.z.)

UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej wywiedzionej od postanowienia Sgdu Okregowego
w Poznaniu z 8 marca 2024 r. uczestniczka J. B. wniosta o przyjecie skargi do

rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.

W lakonicznym - wspdlnym dla wszystkich przywotanych przestanek
przedsadu — uzasadnieniu wniosku skarzgca odwotata sie expressis verbis jedynie

do oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej i przytoczyta nastepujgce argumenty.

Zdaniem uczestniczki jej skarga jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz
wydane w sprawie orzeczenia Sadu Rejonowego i Sadu Okregowego

sg oczywiscie niestuszne.
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Podniosta, Zze w orzecznictwie sgdow powszechnych oraz Sadu
Najwyzszego, odnosnie do art. 945 § 1 pkt 1 k.c. bardzo wiele miejsca poswieca sie
kwestii zwigzanej ze swiadomoscig wyrazenia woli przez spadkodawce, odkfadajgc
na drugi plan kwestie odnoszgce sie do swobody testowania. Nie zgodzita sie
z oceng Sadu drugiej instancji, ze wytgcznie biegly z zakresu psychiatrii jest
uprawniony do oceny stanu swiadomosci oraz swobody spadkodawcy jako
sprzecznej z intencjg ustawodawcy wynikajagcg z tresci art. 945 § 1 pkt 1 k.c.
A contratio - nie mozna przyjmowacé zatozenia, ze biegli innych specjalizaciji, jak np.
z zakresu psychologii czy neurologii nie posiadajg kompetencji do zbadania
zaistnienia przestanek, od ktorych ustawodawca warunkuje waznosé ztozonego
oswiadczenia na wypadek $mierci (waznos¢ testamentu). Stan $wiadomosci
przy wyrazaniu oswiadczenia woli na wypadek Smierci jest bowiem zupetnie
odmienng kwestig, anizeli stan swobody wyrazania tejze woli i powinien
kazdorazowo by¢ przedmiotem ustalen sadu meriti, nawet jesli inicjatywa

dowodowa uczestnikdw postepowania nie odnosi sie do tejze kwestii.

Whnioskodawczyni w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o wydanie
postanowienia o odmowie przyjecia skargi do rozpoznania (pkt 1). W przypadku
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wniosta: o jej oddalenie (pkt 2),
zasgdzenie kosztow postepowania przed Sadem Najwyzszym z uwzglednieniem

kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych (pkt 3).
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgca nie wykazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow oraz aby jej skarga kasacyjna

byta oczywiscie uzasadniona.
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Majgc na wzgledzie ujecie wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania podnies¢ nalezy, ze zaréwno w doktrynie, jak i w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego wyjasniono juz, ze jezeli jako okolicznos¢ uzasadniajgca
przyjecie skargi do rozpoznania (art. 3984 § 2 w zw. art. 398° § 1 k.p.c.) wskazuje
sie istotne zagadnienie prawne, a wiec zagadnienie powazne, wymagajgce
pogtebionej analizy prawnej i wczesniej nierozstrzygane, to skarga taka nie moze
by¢ jednoczesnie oczywiscie uzasadniona, a wiec uzasadniona prima facie,
bez podejmowania jakichkolwiek szczegétowych analiz i dociekan. To samo
dotyczy zbiegu przestanek w postaci oczywistej zasadnosci skargi oraz potrzeby
wyktadni przepiséw prawa (zob. orzeczenia SN: z 17 lipca 2019 r., Ill CSK 148/19
oraz z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 577/17). W konsekwencji konstrukcja wniosku
skarzgcej o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze by¢ uznana

za prawidiows.

Ponadto, jak wyjasnit Sgd Najwyzszy przestanki przedsadu z art. 398° § 1
pkt 1 i 2 k.p.c. majg odmienny charakter i nie mogg by¢ traktowane zamiennie
(zob. postanowienia SN: z 28 marca 2023 r., | CSK 4659/22, i z 13 lipca 2023 r.,
| CSK 4954/22). Kazda z tych przestanek wymaga bowiem innej metody
uzasadnienia (zob. postanowienia SN: z 29 kwietnia 2016 r., | CSK 641/15;
z 15 grudnia 2016 r., | CSK 315/16; z 21 maja 2020 r., | CSK 784/19, i z 6 lipca
2022 r., | CSK 3203/22).

Analiza przedstawionego przez skarzgcg problemu nie pozwala na przyjecie,
ze podnoszona kwestia stanowi istotne zagadnienia prawne w rozumieniu art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c. Skarga uczestniczki nie zawiera bowiem wystarczajgcej
argumentacji jurydycznej wskazujgcej na wystepowanie odmiennych ocen
przedstawionego problemu oraz na to, ze przepisy dotyczgce tej kwestii
nie doczekaty sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznoSci

w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych standéw faktycznych.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
uczestniczka powotata jedynie art. 945 § 1 pkt 1 k.c. ale nie przytoczyta zadnych
judykatéw — zwlaszcza Sgdu Najwyzszego, ktére mogtyby wskazywaé, ze na jego

tle pojawita sie rozbieznos¢ w orzecznictwie, ze jest ona istotna i ze wyraza sie
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odmiennos$cig rozstrzygnie¢ wydanych w takich samych lub bardzo podobnych
okolicznosciach faktycznych i prawnych. Brak ten przesgdza, Zze twierdzenie
skarzgcej, ze orzecznictwo odktada na drugi plan kwestie odnoszgce sie
do swobody testowania — co mogtoby wskazywaé¢ na koniecznos¢ dokonania
wyktadni przywotanej regulacji, nie moze staC sie podstawg do przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Nie mozna takze uznac, ze skarga uczestniczki jest oczywiscie uzasadniona.
Skarzgca nie przedstawita bowiem przekonujgcych od razu, widocznych prima
facie, twierdzen wykazujgcych racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce
i zaskarzeniu. Z jej uzasadnienia wynika natomiast, Zze uczestniczka zmierza
w istocie do podwazenia ustalen faktycznych poczynionych w sprawie (zwtaszcza
wnioskow ptyngcych z opinii biegtego psychiatry) dotyczgcych stanu zdrowia
spadkodawcy w chwili testowania i jego wplywu na zdolno$¢ sSwiadomego

i swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli w postaci testamentu.

Zgodnie natomiast z art. 398'% § 2 k.p.c. w postepowaniu kasacyjnym
nie jest dopuszczalne powotanie nowych faktéow i dowoddéw, a Sad Najwyzszy jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Z unormowaniem tym koresponduje art. 398% § 3 k.p.c., stosownie
do ktérego podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowodow. W konsekwencji, uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinno zawiera¢ takg argumentacje,
ktéra wspierataby teze o razgcym naruszeniu prawa - co umozliwiatoby uznanie
skargi za oczywiscie uzasadniong, ale w ustalonym przez sgd drugiej instanciji

stanie faktycznym.

Jak zostato to juz wyjasnione ograniczenia kognicji Sgdu Najwyzszego
sprawiajg, ze o przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania (podobnie jak o uznaniu
jej zasadnosci) nie mogqg przesgdzaé zarzuty, ktérych istota - niezaleznie od ujecia
jako zarzutu naruszenia prawa procesowego lub materialnego - sprowadza sie
do kwestionowania czy tez polemizowania z ustaleniami faktycznymi bedgcymi
kanwg dla wydania przez sad drugiej instancji zaskarzonego orzeczenia
(zob. postanowienie SN z 26 wrzesnia 2023 r., | CSK 4541/22).
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Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., Sad

Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

Ubocznie nalezy zauwazyC, ze ujecie wniosku o zasgdzenie kosztow
postepowania kasacyjnego uniemozliwia jego rozpoznanie na etapie postepowania

przedsgdowego.

Maciej Kowalski

(a.z.)

[a.]



