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POSTANOWIENIE

Dnia 28 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Gorski

w sprawie z powodztwa J. M.

przeciwko A. S.A.

wW.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 stycznia 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 grudnia 2013 r., sygn. akt VI ACa (...),

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania;
zasadza od powoda na rzecz pozwanego 1800 (jeden tysiac
osiemset) zl kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu

kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Skarzgcy wskazuje oczywistg zasadnos¢ wniesionej skargi kasacyjnej, jako
przestanke uzasadniajgcg przyjecie jej do rozpoznania. Trafnie przywotuje przy tym
stanowisko orzecznictwa, zgodnie z ktorym oparcie skargi kasacyjnej na przestance
wynikajacej z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. jest mozliwe tylko wowczas, gdy juz na
pierwszy rzut oka wskazane w skardze kasacyjnej jej podstawy zastugujg na
uwzglednienie, tj. gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne
z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami prawa albo zostato
wydane w wyniku oczywiscie btednej, widocznej bez gtebszej analizy prawniczej
wyktadni lub niewlasciwego zastosowania prawa (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2009 r., I PK 202/09). Wbrew jednak jego
przeswiadczeniu, w sprawie nie ma przestanek przemawiajgcych za przyjeciem
skargi kasacyjnej do rozpoznania z powodu jej oczywistej zasadnosci.
Sad Apelacyjny, wobec rozbiezno$ci w materiale dowodowym, przeprowadzit
dodatkowo dowdd z opinii biegtego J.K. i dokonat wnikliwej oceny catosci materiatu
dowodowego w sprawie. Z uzasadnienia skarzonego wyroku wynika przy tym, ze
przyczyng zmiany orzeczenia Sadu | - ej Instancji na niekorzy$¢ powoda nie byta
odmienna interpretacja ogolnych warunkow ubezpieczenia, stanowigcych zatgcznik
do umowy ubezpieczenia - jak to zdaje sie sugerowaé skarzgcy - ale ocena
kosztébw wywozu gruzu, ktére, zdaniem Sgdu Apelacyjnego, zostaty zawyzone
przez biegtego "w sposob arbitralny" (k. 32 uzasadnienia). Dokonana przez sad
ocena dowoddw, kwestionowana w sposéb posredni w skardze kasacyjnej, nie
moze byC przyczyng przyjecia tej skargi do rozpoznania, jezeli nie przekracza, jak
to ma miejsce w niniejszej sprawie, granic zagwarantowanej w art. 233 § 1 k.p.c.
swobody oceny sedziowskiej. Dlatego odmowiono przyjecia skargi do rozpoznania,
z obcigzeniem powoda kosztami zastepstwa procesowego w postepowaniu

kasacyjnym (art. 398° § 2 w zw. z art. 98 § 1 k.p.c.).



