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POSTANOWIENIE 

 
 
  

30 grudnia 2024 r. 

Sąd Najwyższy w Izbie Cywilnej w składzie: 

  

SSN Maciej Kowalski 

  
na posiedzeniu niejawnym 30 grudnia 2024 r. w Warszawie 

w sprawie z powództwa G. M. i E. M. 

przeciwko Bank spółce akcyjnej w W. 

o zapłatę, 

na skutek skargi kasacyjnej Bank spółki akcyjnej w W. 

od wyroku Sądu Apelacyjnego w Gdańsku 

z 20 lutego 2023 r., I ACa 1100/22,  

  
1. odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania;  

2. zasądza od pozwanego Bank spółki akcyjnej 

    w W. na rzecz powodów E. M. i G. 

   M. po 2725,50 (dwa tysiące siedemset dwadzieścia 

    pięć złotych i 50 groszy) tytułem zwrotu kosztów postępowania 

    kasacyjnego z odsetkami w wysokości odsetek ustawowych 

    za opóźnienie w spełnieniu świadczenia pieniężnego za czas 

    po upływie tygodnia od dnia doręczenia niniejszego orzeczenia 

    Bank spółce akcyjnej w W. do dnia 

    zapłaty.  

  
(a.z.)  

  

UZASADNIENIE 
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W skardze kasacyjnej wywiedzionej od wyroku Sądu Apelacyjnego 

w Gdańsku z 20 lutego 2023 r. pozwany Bank spółka akcyjna w W. wniósł 

o przyjęcie skargi do rozpoznania na podstawie art. 3989 § 1 pkt 1, 3 i 4 k.p.c. 

Zdaniem skarżącego w sprawie występuje następujące istotne zagadnienie 

prawne oparte o dyspozycję art. 3851 § 1 i 2 k.c. w zw. z art. 58 k.c., polegające na 

konieczności ustalenia, czy istnieje prawna możliwość wydzielenia z klauzuli 

Indeksacyjnej (rozumianej jako klauzula przeliczeniowa, w znaczeniu podstawy 

określenia zobowiązania kredytowego oraz jako klauzula waloryzacyjna 

przy określaniu wysokości zobowiązań z tytułu spłaty poszczególnych rat kredytu 

części abuzywnej powstałej w związku ze stosowaniem do klauzuli indeksacyjnej 

klauzuli kursowej (uznanej za abuzywną), a co za tym idzie utrzymanie w mocy 

umowy kredytu, po wyeliminowaniu z niej tych części postanowień uznanych za 

abuzywne, jako zgodnej w pozostałej części z przepisami prawa krajowego - vide 

np.: wytyczne zawarte w wyroku SO w Łodzi z 3 stycznia 2023 r., II C 1434/21; 

zdanie odrębne Sędziego Sądu Najwyższego Władysława Pawlaka złożonego 

do wyroku SN z 20 czerwca 2022 r., II CSKP 701/22. 

Ponadto zdaniem pozwanego w sprawie zachodzi nieważność postępowania 

(art. 367 § 3 w zw. z art. 379 pkt 4 k.p.c.), gdyż Sąd Apelacyjny wydał zaskarżony 

wyrok w składzie jednoosobowym, podczas gdy z art. 367 § 3 k.p.c. wynika, 

iż w postępowaniu apelacyjnym sąd rozpoznaje sprawę w składzie trzech sędziów. 

Na posiedzeniu niejawnym sąd orzeka w składzie jednego sędziego, z wyjątkiem 

wydania wyroku.  

Skarżący podniósł także, że skarga kasacyjna jest oczywiście uzasadniona 

z uwagi na następujące okoliczności: 

1) Sądy orzekające w sprawie błędnie ustaliły nieważność umowy kredytu 

wskutek abuzywności postanowień umownych, podczas gdy powód w niedługim 

czasie po zawarciu spornej umowy sprzedał kredytowaną nieruchomość osobie 

trzeciej z zyskiem, co wskazuje na stricte inwestycyjny charakter kredytu i co winno 

być przez sądy badające umowę pod kątem możliwości stwierdzenia abuzywności 

jej postanowień wzięte pod uwagę (naruszenie art. 221 k.c. w zw. z art. 3851 § 1 

k.c.); 
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2) Sądy orzekające w sprawie błędnie ustaliły nieważność umowy kredytu 

wskutek abuzywności postanowień umownych i braku możliwości zastąpienia 

niedozwolonych postanowień obiektywnym (niezależnym od banku) kursem waluty, 

czy też przepisem dyspozytywnym, podczas gdy postanowienia spornej umowy 

kredytu umożliwiające pozwanemu ustalenie tabel kursów kupna i sprzedaży walut 

na zasadach rynkowych w ramach uprawnień wynikających z przepisów prawa 

bankowego przyznających bankowi autonomię w zakresie określania kursów walut 

stosowanych przezeń w rozliczeniach z klientami nie mogą zostać uznane 

za abuzywne, gdyż stanowi to bezpodstawne nadmierne ograniczenie swobody 

działalności gospodarczej banku, albowiem zasady ustalania kursów walut przez 

pozwanego są zgodne z rekomendacjami KNF dotyczącymi dobrych praktyk 

ostrożnego i stabilnego zarządzania bankami, a nadto zasady ustalania kursu 

średniego przez Narodowy Bank Polski są analogiczne do zasad ustalania kursów 

przez pozwanego, co prowadziłoby do uznania, iż postanowienia regulujące zasady 

ustalania kursu średniego NBP również są abuzywne (naruszenie art. 3851 § 1 i 2 

k.c. w zw. z art. 23a ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji 

i konsumentów w zw. z art. 5 ust. 2 pkt. 7, art. 111 ust. 1 pkt 4, art. 137 ust. 1 pkt 5 

ustawy z dnia z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe w zw. z § 2 ust. 2 

Uchwały Zarządu Narodowego Banku Polskiego z dnia 23 września 2002 r. 

w sprawie sposobu wyliczania i ogłaszania bieżących kursów walut obcych w zw. 

z art. 20 oraz 22 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.); 

3) Sądy orzekające w sprawie błędnie zasądziły na rzecz powoda 

dochodzoną przez niego kwotę - powód dokonał całkowitej spłaty kredytu 

udzielonego w związku z umową kredytu przed terminem określonym w umowie 

kredytu. powodowi nie przysługuje zatem prawo żądania ich zwrotu - spełnienie 

świadczenia nienależnego czyniło zadość zasadom współżycia społecznego 

(naruszenie art. 411 pkt 4 k.c. w zw. z art. 411 pkt 2 k.c. w zw. z art. 410 § 1 k.c. 

w zw. z art. 405 k.c. w zw. z art. 3851 § 1 i 2 k.c.); 

4) Sądy orzekające w sprawie błędnie zasądziły na rzecz powoda 

dochodzoną przez niego kwotę - powód na mocy aneksu nr 1 z 2 października 

2013 r. do umowy kredytu rozpoczął spłatę zadłużenia bezpośrednio w walucie 

indeksacji, uiścił na rzecz banku kwotę wyrażoną w CHF, a następnie żądał zwrotu 
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na drodze postępowania sądowego wpłaconych przez siebie kwot, które to 

roszczenie zostało uwzględnione przez sądy orzekające, uzyskując z tego tytułu 

korzyść majątkową w postaci różnicy pomiędzy równowartością kwoty w PLN 

przeznaczoną na nabycie CHF wykorzystywanych na spłaty dokonywane w trakcie 

realizacji umowy kredytu, a wartością równowartości w PLN zasądzonej kwoty 

w CHF z dnia realizacji przez bank wyroku, bezpodstawnie się wzbogacając 

kosztem pozwanego banku, a zatem nie sposób uznać, iż dokonane przez Sądy 

orzekające w sprawie rozliczenie spornej umowy kredytu dokonane zostało 

w sposób prawidłowy (naruszenie art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. w zw. 

z art. 3851 § 1 i 2 k.c.); 

5) Sądy orzekające w sprawie błędnie zasądziły na rzecz powoda 

dochodzoną przez niego kwotę - powód zawarł umowę kredytu w celu 

sfinansowania zakupu nieruchomości, którą następnie sprzedał osobie trzeciej, 

uzyskując z tego tytułu korzyść majątkową w postaci różnicy pomiędzy uiszczoną 

przez siebie ceną nieruchomości w dacie zawarcia umowy kredytu, a uiszczoną 

przez kolejnego nabywcę ceną w dacie sprzedaży nieruchomości, bezpodstawnie 

się wzbogacając kosztem pozwanego banku (naruszenie art. 410 § 1 k.c. w zw. 

z art. 405 k.c. w zw. z art. 3851 § 1 i 2 k.c.); 

6) Sądy orzekające w sprawie błędnie uwzględniły roszczenie odsetkowe 

i zasądziły na rzecz powoda ustawowe odsetki za opóźnienie liczone od dnia 

10 marca 2020 r. (tj. dnia następnego po dniu wysłania przez pozwanego 

odpowiedzi na wezwanie do zapłaty) do dnia zapłaty, albowiem winny być one 

ewentualnie zasądzone od dnia wymagalności roszczenia powoda o zwrot 

nienależnego świadczenia - który to moment zgodnie z uchwałą 7 sędziów SN 

z 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, posiadającej moc zasady prawnej oraz uchwałą SN 

z 28 kwietnia 2022 r., III CZP 40/22 - stanowi dzień złożenia przez należycie 

poinformowanego przez Sąd konsumenta (powoda) oświadczenia 

o wyrażeniu/odmowie zgody na objęcie dobrowolnym system ochrony 

konsumenckiej (naruszenie art. 481 § 1 k.c.). 

Powodowie w odpowiedzi na skargę kasacyjną wnieśli o odmowę przyjęcia 

skargi do rozpoznania i zasądzenie kosztów postępowania kasacyjnego według 
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norm przepisanych powiększonych o opłaty skarbowe od udzielonych 

pełnomocnictw. 

Sąd Najwyższy zważył, co następuje: 

Skarga kasacyjna została ukształtowana w przepisach kodeksu 

postępowania cywilnego jako nadzwyczajny środek zaskarżenia (środek prawny), 

nakierowany na ochronę interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, 

jednolitości orzecznictwa oraz prawidłowej wykładni, a także w celu usunięcia 

z obrotu prawnego orzeczeń wydanych w postępowaniu dotkniętym nieważnością 

lub oczywiście wadliwych, nie zaś jako ogólnie dostępny środek zaskarżenia 

orzeczeń umożliwiający rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sądowej (zob. np. 

postanowienia SN: z 22 marca 2007 r., III CZ 16/07; z 13 czerwca 2018 r., II CSK 

71/18; z 7 lipca 2022 r., I CSK 2151/22; z 28 września 2023 r. I CSK 6680/22, 

i z 12 stycznia 2024 r., I CSK 2817/23).  

Koniecznej selekcji skarg pod kątem realizacji tego celu służy instytucja 

tzw. „przedsądu” ustanowiona w art. 3989 k.p.c., w ramach której Sąd Najwyższy 

dokonuje wstępnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postępowania przed Sądem 

Najwyższym jest ograniczony wyłącznie do zbadania przesłanek przewidzianych 

w art. 3989 § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zaś merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. 

W razie wystąpienia co najmniej jednej z tych przesłanek, przyjęcie skargi 

kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione (zob. np. postanowienie SN 

z 17 czerwca 2021 r., IV CSK 1/21). 

Zgodnie z art. 3989 § 1 k.p.c. Sąd Najwyższy przyjmuje skargę kasacyjną 

do rozpoznania, jeżeli w sprawie występuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba 

wykładni przepisów prawnych budzących poważne wątpliwości lub wywołujących 

rozbieżności w orzecznictwie sądów, zachodzi nieważność postępowania lub 

skarga kasacyjna jest oczywiście uzasadniona.  

Mając powyższe na względzie podkreślić należy, że cel wymagania 

przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. może być osiągnięty jedynie przez 

prawidłowe powołanie i wyczerpujące uzasadnienie istnienia przesłanek 

o charakterze publicznoprawnym, które - zgodnie z art. 3989 § 1 k.p.c. - będą mogły 
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stanowić podstawę oceny skargi kasacyjnej pod kątem przyjęcia jej 

do rozpoznania. 

Biorąc pod uwagę ujęcie przedmiotowego wniosku skarżącego podnieść 

należy, że zarówno w doktrynie, jak i w orzecznictwie Sądu Najwyższego 

wyjaśniono już, że jeżeli jako okoliczność uzasadniającą przyjęcie skargi kasacyjnej 

do rozpoznania (art. 3984 § 2 w zw. art. 3989 § 1 k.p.c.) wskazuje się istotne 

zagadnienie prawne, a więc zagadnienie poważne, wymagające pogłębionej 

analizy prawnej i wcześniej nierozstrzygane, to skarga taka nie może być 

jednocześnie oczywiście uzasadniona, a więc uzasadniona prima facie, bez 

podejmowania jakichkolwiek szczegółowych analiz i dociekań. To samo dotyczy 

zbiegu przesłanek w postaci oczywistej zasadności skargi oraz potrzeby wykładni 

przepisów prawa (zob. orzeczenia SN: z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 577/17, i z 17 

lipca 2019 r., III CSK 148/19). W konsekwencji konstrukcja wniosku skarżącego 

o przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie może być uznana za prawidłową. 

Za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje 

się zagadnienie dotychczas nierozstrzygnięte w orzecznictwie, a zatem takie, które 

cechuje się przymiotem nowości i którego wyjaśnienie może sprzyjać rozwojowi 

prawa (zob. np. postanowienia SN: z 21 stycznia 2022 r., I CSK 1285/22; 

z 24 kwietnia 2023 r., I CSK 4950/22; z 20 grudnia 2023 r., I CSK 4003/23). 

Powołanie się na przyczynę kasacyjną wymienioną w art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c. 

wymaga sformułowania problemu prawnego i uzasadnienia, że ma on znaczenie 

dla rozwoju prawa lub precedensowy charakter. Zagadnienie prawne powinno przy 

tym zostać oparte na konkretnych, powołanych we wniosku o przyjęcie skargi 

kasacyjnej do rozpoznania przepisach prawa, które jednocześnie pozostają 

w związku z podstawami wniesionego środka prawnego. Zagadnienie takie musi 

zostać ujęte w sposób abstrakcyjny - tak, aby jego rozstrzygnięcie mogło uzyskać 

ogólniejsze znaczenie, a zarazem wiązać się z rozpoznawaną sprawą. Konieczne 

jest także powołanie argumentów, które prowadzą do rozbieżnych ocen 

przedstawionego problemu i zaprezentowanie możliwych kierunków 

interpretacyjnych (zob. np. postanowienia SN: z 13 lipca 2007 r., III CSK 180/07; 

10 kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13; z 16 grudnia 2021 r., V CSK 289/21; 
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z 23 grudnia 2022 r., I CSK 3245/22; z 14 czerwca 2023 r., I CSK 1253/23; 

z 4 września 2023 r., I CSK 1862/23; z 31 stycznia 2024 r., I CSK 2718/23).  

Ponadto zagadnienie prawne musi mieć charakter ściśle jurydyczny dający 

się przedstawić w sposób syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczących 

ustaleń faktycznych lub oceny dowodów (zob. postanowienia SN: z 13 stycznia 

2023 r., I CSK 1826/22, i z 26 maja 2023 r., I CSK 4904/22) oraz nie może mieć 

charakteru kazuistycznego i służyć uzyskaniu przez skarżącego odpowiedzi 

odnośnie do kwalifikacji prawnej szczegółowych elementów podstawy faktycznej 

zaskarżonego orzeczenia (zob. np. postanowienia SN: z 30 kwietnia 2015 r., 

V CSK 598/14, i z 15 kwietnia 2021 r., I CSK 720/20).  

Nie budzi przy tym wątpliwości, że nie stanowi istotnego zagadnienia 

prawnego uzasadniającego przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania problem 

prawny, którego wyjaśnienie nie miałoby żadnego znaczenia dla rozstrzygnięcia 

sprawy w ustalonym stanie faktycznym (zob. mutatis mutandis postanowienie SN 

z 26 września 2005 r., II PK 98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243). 

W orzecznictwie Sądu Najwyższego wyrażono także stanowisko, 

że występowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego w zasadzie powinno 

spełniać wymagania stawiane pytaniom prawnym kierowanym do Sądu 

Najwyższego na podstawie art. 390 § 1 k.p.c., a zatem wiązać się z poważnymi 

wątpliwościami, których nie można rozwiązać za pomocą powszechnie przyjętych 

reguł wykładni prawa (zob. np. postanowienia SN: z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06; 

z 15 listopada 2023 r., I CSK 1951/23). 

Problem przedstawiony przez skarżącego, na tle ustaleń faktycznych 

poczynionych w przedmiotowej sprawie, nie spełnia powyższych wymagań, 

ponieważ na obecnym etapie rozwoju orzecznictwa sądowego w sprawach 

dotyczących konsumenckich kredytów hipotecznych denominowanych lub 

indeksowanych w odniesieniu do waluty obcej (w szczególności franka 

szwajcarskiego) nie ma już on przymiotu nowości. 

Ponadto skarga pozwanego nie zawiera wystarczającej argumentacji 

jurydycznej wskazującej na występowanie odmiennych ocen przedstawionego 

problemu oraz na to, że przepisy dotyczące tej kwestii nie doczekały się wykładni 
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albo niejednolita wykładnia wywołuje rozbieżności w orzecznictwie w odniesieniu 

do identycznych lub podobnych stanów faktycznych. 

W uchwale całej Izby Cywilnej Sądu Najwyższego z 25 kwietnia 2024 r., 

III CZP 25/22 (OSNC 2024, nr 12, poz. 118), wyjaśniono już m.in., że w razie 

uznania, że postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego 

odnoszące się do sposobu określania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone 

postanowienie umowne i nie jest wiążące, w obowiązującym stanie prawnym nie 

można przyjąć, że miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposób określenia 

kursu waluty obcej wynikający z przepisów prawa lub zwyczajów. W orzeczeniu tym 

Sąd Najwyższy stwierdził ponadto, że w razie niemożliwości ustalenia wiążącego 

strony kursu waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego 

umowa nie wiąże także w pozostałym zakresie. 

Sąd Najwyższy, w nawiązaniu do aktualnego orzecznictwa TSUE, rozróżnia 

abuzywność postanowień dotyczących kryteriów przeliczania waluty krajowej 

na walutę indeksacji (klauzule kursowe, spreadowe), od klauzul ryzyka walutowego, 

dotyczących obciążenia konsumenta negatywnymi następstwami deprecjacji waluty 

krajowej, jako kompensata za korzystniejszą stopę procentową (zob. np. 

postanowienie SN z 29 września 2023 r., I CSK 272/23, i cytowane tam 

orzecznictwo).  

W orzecznictwie wyjaśniono przy tym, że klauzula ryzyka walutowego nie 

może funkcjonować bez klauzuli kursowej określającej przeliczenie zobowiązań 

stron celem ustalenia wysokości ich świadczenia. Z kolei klauzula spreadowa nie 

ma racji bytu w umowie, w której nie zastosowano mechanizmu indeksacji 

i wynikającej z niego narażenia konsumenta na ryzyko kursowe. W konsekwencji 

stwierdzono, że klauzule przeliczeniowe i klauzule ryzyka walutowego składające 

się na przyjęty w umowach kredytowych mechanizm indeksacji - są ze sobą ściśle 

powiązane, a ich rozszczepienie jest zabiegiem sztucznym (zob. m.in. wyroki SN: 

z 27 listopada 2019 r., II CSK 483/18, OSP 2021, z. 2, poz. 7; z 20 lutego 2023 r., 

II CSKP 809/22, i z 18 kwietnia 2023 r., II CSKP 1511/22). 

Niezależnie od powyższego podkreślenia wymaga, że - w okolicznościach 

sprawy – Sąd meriti zakwestionował nie tylko klauzule przeliczeniowe, ale także, 
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niedopełnienie przez pozwanego obowiązków informacyjnych w zakresie 

ekspozycji kredytobiorców na nieograniczone ryzyko walutowe. 

Wbrew twierdzeniom skarżącego nie ma podstaw do przyjęcia, że Sąd 

drugiej instancji rozpoznał sprawę w niewłaściwym składzie. Sąd Apelacyjny 

orzekał w składzie jednego sędziego na podstawie art. 15zzs1 ust. 1 pkt 4 ustawy 

z dnia 2 marca 2020 r. o szczegółowych rozwiązaniach związanych 

z zapobieganiem, przeciwdziałaniem i zwalczaniem COVID-19, innych chorób 

zakaźnych oraz wywołanych nimi sytuacji kryzysowych, który w chwili orzekania 

funkcjonował w polskim porządku prawnym. Skarżący pominął, że zgodnie 

z art. 188 pkt 1 Konstytucji RP to Trybunał Konstytucyjny orzeka o zgodności ustaw 

i umów międzynarodowych z Konstytucją oraz nie nadaje właściwego znaczenia 

– dostrzeżonej w skardze kasacyjnej – okoliczności, że w powołanej uchwale Sądu 

Najwyższego z 26 kwietnia 2023 r., III PZP 6/22 (OSNP 2023, nr 10, poz. 104) 

wyraźnie zaznaczono, że przyjęta w niej wykładnia prawa obowiązuje od dnia jej 

podjęcia.  

Skoro sporne orzeczenie Sądu Apelacyjnego zapadło 20 lutego 2023 r., 

to nie ma żadnych podstaw do przyjęcia, że zaskarżony wyrok został wydany 

w warunkach nieważności w związku z naruszeniem art. 379 pkt 4 k.p.c. 

Powołanie się na oczywistą zasadność skargi kasacyjnej (art. 3989 § 1 pkt 4 

k.p.c.) stawia skarżącemu szczególnie wysokie wymagania. Zgodnie z utrwalonym 

orzecznictwem Sądu Najwyższego, podzielanym przez doktrynę, oczywista 

zasadność skargi oznacza, że dla przeciętnego prawnika podstawy wskazane 

w skardze prima facie zasługują na uwzględnienie. Sytuacja taka będzie miała 

miejsce tylko wtedy, gdy bez wątpienia wystąpiły zarzucane uchybienia, jest pewne, 

że miały one wpływ na treść zaskarżonego orzeczenia albo podniesione we 

wniosku o przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania argumenty oczywiście 

uzasadniają zasadność wniesionego środka prawnego. Oczywiste jest przy tym 

tylko to, co można dostrzec od razu - bez potrzeby głębszej analizy 

czy przeprowadzenia wnikliwych badań lub dociekań. Innymi słowy, podnoszone 

uchybienia muszą mieć kwalifikowany charakter i być dostrzegalne na pierwszy rzut 

oka - już nawet przy pobieżnej lekturze skargi (zob. m.in. postanowienia SN: z 27 



I CSK 3397/23              10 
 

 

kwietnia 2006 r., I CZ 15/06; z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09; z 15 czerwca 2018 r., 

III CSK 38/18; z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19, z 28 stycznia 2022 r., I CSK 

584/22; z 7 czerwca 2023 r., I CSK 742/23; z 20 października 2023 r., I CSK 

1673/23).  

Podkreślenia wymaga, że przesłanka z art. 3989 § 1 pkt 4 k.p.c. obejmuje 

jedynie uchybienia przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym 

sądowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym, które 

polegają w szczególności na oparciu rozstrzygnięcia na wykładni przepisu 

oczywiście sprzecznej z jednolitą i ugruntowaną jego wykładnią przyjmowaną 

w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, który już nie 

obowiązywał względnie na oczywiście błędnym zastosowaniu określonego przepisu 

w ustalonym stanie faktycznym.  

Należy też wskazać, że zgodnie z powszechnie aprobowanym 

w orzecznictwie i nauce prawa stanowiskiem, o przyjęciu skargi kasacyjnej 

do rozpoznania w związku z wystąpieniem przyczyny kasacyjnej z art. 3989 § 1 

pkt 4 k.p.c. nie decyduje per se nawet oczywiste naruszenie konkretnego przepisu, 

lecz jego skutek polegający na wydaniu oczywiście nieprawidłowego orzeczenia, 

które nie może się ostać (zob. np. postanowienie SN z 1 grudnia 2023 r., I CSK 

5300/22 i przywołane tam orzecznictwo). 

Nie budzi również wątpliwości, że okoliczności uzasadniające przyjęcie 

skargi do rozpoznania skarżący winien wykazać we wniosku bez odwoływania się 

do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, które nie podlegają badaniu na etapie 

tak zwanego „przedsądu” (zob. m.in. postanowienia SN: z 28 stycznia 2022 r., 

I CSK 947/22; z 13 lipca 2023 r., I CSK 2570/22, i z 10 sierpnia 2023 r., I CSK 

5584/22). 

Pozwany nie przedstawił przekonujących od razu, widocznych prima facie, 

twierdzeń wykazujących racje podważające rozstrzygnięcie poddane krytyce 

i zaskarżeniu. 

Zaprezentowane przez pozwanego obszerne uzasadnienie przyczyny 

kasacyjnej z art. 3989 § 1 pkt 4 k.p.c. stanowi w istocie polemikę z argumentacją 

przedstawioną przez Sąd Apelacyjny, a sposób prezentacji zarzutów nadaje mu 
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charakter uzasadnienia właściwego dla podstaw skargi kasacyjnej. Tym samym 

wymaga dokonania wnikliwej i pogłębionej analizy wniesionego środka prawnego – 

zbliżonej do jego rozpoznania, co na etapie przedsądu jest niedopuszczalne (zob. 

postanowienie SN z 15 marca 2022 r., I CSK 4518/22).  

Ubocznie wskazać należy, że mając na względzie ustalony przez Sądy meriti 

stan faktyczny – którym Sąd Najwyższy jest związany (art. 39813 § 2 k.p.c.) nie 

można przyjąć, że argumentacja pozwanego wskazuje, że Sąd Apelacyjne 

rozstrzygając przedmiotową sprawę dokonał wykładni wskazanych przez 

skarżącego regulacji niezgodnie z ich interpretacją przyjmowaną w aktualnym 

orzecznictwem Sądu Najwyższego oraz Trybunału Sprawiedliwości Unii 

Europejskiej. Tym samym nie wykazał, że doszło do wydania oczywiście 

nieprawidłowego orzeczenia. 

Z tych względów, na podstawie art. 3989 § 2 k.p.c., Sąd Najwyższy orzekł, 

jak w sentencji. 

O kosztach postępowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1, 

11 i 3 w zw. z art. 99 w zw. z art. 108 § 1 w zw. z art. 39821 w zw. z art. 391 § 1 

k.p.c. przy uwzględnieniu § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 20 

rozporządzenia Ministra Sprawiedliwości z dnia 22 października 2015 r. w sprawie 

opłat za czynności radców prawnych. 

  Maciej Kowalski 

  

  
 

 

  

(a.z.) 

[a.ł]  

 


