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POSTANOWIENIE

14 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

na posiedzeniu niejawnym 14 maja 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa W.N. i E.N.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 20 lutego 2023 r., | ACa 1059/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. obcigza pozwang kosztami postepowania kasacyjnego,

pozostawiajgc ich wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

UZASADNIENIE

I. Na wstepie nalezy odnies¢ sie do wyjasnienia sktadu osobowego,
w ktérym wydano postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 maja 2025 r., w zwigzku
ze ztozeniem 2 pazdziernika 2023 r. w sprawie | CSK 3380/23 przez sedziego
wyznaczonego do rozpoznania tej sprawy (wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania na tzw. przedsadzie - art. 398° § 2 k.p.c.) zawiadomienia na podstawie
art. 51 k.p.c. o okolicznosciach uzasadniajgcych jego wytgczenie od orzekania
z uwagi na sptacanie przez niego pozyczki udzielonej przez bank, indeksowanej do
kursu franka szwajcarskiego (k. 65). Wskazano w nim, ze ze wzgledu na pozycje

ustrojowg Sadu Najwyzszego oraz znaczenie orzeczeh tego Sadu orzeczenie
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wydane z jego udziatem moze oddziatywa¢ na jego sytuacje prawng wzgledem
banku, z ktorym sam zawart i nadal sptaca umowe pozyczki indeksowanej do kursu
franka szwajcarskiego, co moze wywotywac¢ watpliwosci co do bezstronnosci
sedziego. Wprawdzie postanowieniem z 11 pazdziernika 2023 r. (k. 50) Sad
Najwyzszy odmowit wytgczenia sedziego wyznaczonego do rozpoznania sprawy,
ale orzeczenie to zostato wydane w sktadzie: SSN Mariusz todko, ktory zostat
powoftany na urzad sedziego Sadu Najwyzszego na podstawie postanowienia
Prezydenta RP z 4 maja 2020 r. (MP z 2020 r., poz. 535) na wniosek Krajowej
Rady Sadownictwa zawarty w jej uchwale nr 237/2020 z 31 stycznia 2020 r.
w przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie do petnienia urzedu na szesc¢
stanowisk sedziego Sgdu Najwyzszego w Izbie Dyscyplinarnej ogtoszonych
w Monitorze Polskim z 2019 r., poz. 675. Obwieszczenie Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej o 6 wolnych stanowiskach sedziego w Sadzie
Najwyzszym do objecia w Izbie Dyscyplinarnej Sadu Najwyzszego z 2 lipca 2019 r.
zostato opublikowane (w Monitorze Polskim z 2019 r., pod poz. 675) w dniu 11 lipca
2019 r. Krajowa Rada Sgdownictwa podjeta wyzej wskazang uchwate w sktadzie
i w trybie uksztattowanym przepisami ustawy z 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy
o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r., poz.
3, dalej — ,ustawa nowelizujgca z 8 grudnia 2017 r.”). Po objeciu urzedu sedziego
Sadu Najwyzszego w Izbie Dyscyplinarnej tego Sgdu SSN Mariusz todko zostat
zdniem 1 marca 2021 r. przeniesiony decyzjg Pierwszego Prezesa Sadu

Najwyzszego do Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego.

Wyzej wskazane okolicznosci dotyczgce powotfania na urzad sedziego Sadu
Najwyzszego Mariusza todko uzasadniajg powazne watpliwosci, czy i jakie skutki
wywotato postanowienie Sgdu Najwyzszego wydane z jego udziatem w Swietle
uchwaty skfadu potgczonych Izb Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych z 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20 (OSNC 2020, nr 4, poz. 34)
oraz orzeczen Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka (zob. np. wyrok z 3 lutego
2022 r., skarga nr 1469/20, Advance Pharma Sp. z 0.0. przeciwko Polsce)
i Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (zob. np. wyrok z 7 listopada 2024 r.,
C-326/23, ECLI:EU:2024:940). Dotyczy to w szczegdlnosci oceny czy Sad

Najwyzszy w takiej obsadzie spetniat kryteria, jakim powinien odpowiada¢ sad
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okreslone w art. 45 ust. 1 Konstytucji, art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci sporzgdzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950
r. (Dz. U.z 1993 r. Nr 61, poz. 284) oraz art. 19 ust. 1 akapit drugi TUE w zw. z art.
47 Karty Praw Podstawowych, a jezeli nie, to czy wydane w takiej obsadzie
orzeczenie wigze Sad Najwyzszy w dalszym postepowaniu (zob. szerszg analize
tego zagadnienia m.in. w postanowieniach Sgdu Najwyzszego z 26 pazdziernika
2022 r., Il CSKP 556/22, z 15 lutego 2024 r., | CSK 4343/22, | CSK 5052/22, | CSK
5970/22 i CSK 6303/22, z 12 kwietnia 2024 r., Il CSKP 1869/22, z 9 maja 2024 r., I
CSKP 1483/22, z 24 pazdziernika 2024 r., | CSK 1676/23 i z 8 listopada 2024 r., I|
CSKP 1211/22 — niepubl.).

Odniesienie sie do tej kwestii prawnej byto jednak obecnie bezprzedmiotowe
z uwagi nie tylko na brak wnioskéw stron o wytgczenie sedziego wyznaczonego do
rozpoznania sprawy, ale takze z uwagi na zmiane okolicznoéci, ktéra nastgpita po
wydaniu postanowienia o odmowie wytgczenia sedziego wyznaczonego do
rozpoznania sprawy polegajgcg na wykonaniu przez niego ugody zawartej
z bankiem, w wyniku czego jego zobowigzanie z tytutu pozyczki indeksowanej do
kursu franka szwajcarskiego wygasto, a strony zobowigzaty sie nie dochodzic¢
wobec siebie zadnych roszczen. Stosowne os$wiadczenie w tym przedmiocie
zostato ztozone przez sedziego wyznaczonego do rozpoznania i zatgczone do akt
(k. 55). Zdezaktualizowaty sie wiec przyczyny, ktoére wskazane zostaty
w zawiadomieniu sedziego jako uzasadniajgce jego wytgczenie od orzekania w tej

sprawie.

II. Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisébw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére —
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. — bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi

kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
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Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z 20 lutego 2023 r. (sygn. akt | ACa 1059/22), petnomocnik pozwanej spotki
akcyjnej w W. opart wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przestankach
okreslonych w art. 398°§ 1 pkt 2i 1 k.p.c.

W ocenie skarzgcego istnieje potrzeba wyktadni przepisow art. 481 k.c. w
zw. z art. 455 k.c. w kontekscie okreslenia terminu, od ktérego roszczenie
kredytobiorcow staje sie wymagalne, a tym samym od kiedy bank pozostaje
w opdznieniu w przypadku roszczenia o zwrot nienaleznego swiadczenia,
wynikajgcego ze stwierdzenia niewaznosci umowy kredytu, na skutek
wystepowania w jej tresci postanowien niedozwolonych. Potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci, a jednoczesnie
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw i stanowigcych istotne
zagadnienie prawne, sprowadza sie do odpowiedzi na pytanie: Kiedy swiadczenie
Banku polegajgce na obowigzku zwrotu wptaconych przez kredytobiorce kwot
z tytutu uznanej za niewazng umowy kredytu, na skutek wyeliminowania z jej tresci
postanowien niedozwolonych, staje sie wymagalne, a tym samym od kiedy Bank
pozostaje w opdznieniu ze spetnieniem tego swiadczenia? W ocenie skarzgcego,
roszczenie kredytobiorcy (konsumenta) staje sie wymagalne dopiero z datg
uprawomocnienia sie wyroku stwierdzajgcego niewaznos¢ umowy wobec zawarcia
w niej postanowien niedozwolonych. Rozbieznosci w orzecznictwie sadow
uzasadniajg takze wystepowanie zagadnienia prawnego sprowadzajgcego sie do
odpowiedzi na pytanie: Kiedy swiadczenie Banku polegajgce na obowigzku zwrotu
wptaconych przez kredytobiorcéw kwot z tytutu uznanej za niewazng umowy
kredytu, na skutek wyeliminowania z jej tresci postanowien niedozwolonych staje
sie wymagalne, a tym samym od kiedy Bank pozostaje w opoOznieniu ze

spetnieniem tego swiadczenia?

Jak wskazano w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego — skarzgcy, ktéry jako
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat

przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
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sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskazaC przepisy prawa, na ktérych tle
zagadnienie sie wylonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz swiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.
iz9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.). W Swietle ugruntowanego
orzecznictwa zagadnienie prawne jest istotne, jezeli jego rozstrzygniecie ma
znaczenie dla ukierunkowania praktyki sgdowej i rozstrzygniecia sprawy, w ktorej
zagadnienie powstato (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 wrzesnia
2012 r., Il CSK 180/12, niepubl. oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.),
wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas rozstrzygniete
w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany (zob. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, niepubl.).
Kwestia taka powinna spetnia¢ wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu
przedstawianemu Sadowi Najwyzszemu przez sgd drugiej instancji w razie
powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. - zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13, niepubl. oraz z 14 wrzesnia 2012
r., | UK 218/12, niepubl.), ktérych nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie
przyjetych regut wyktadni prawa (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 maja
2015 r., lll CZP 16/15, niepubl. oraz z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12,
niepubl.). Chodzi przy tym wylacznie o powazne watpliwosci, wymagajgce
zaangazowania Sadu Najwyzszego, wykraczajgce poza poziom zwyktych
watpliwosci prawnych, ktére powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym
stosowania prawa. W celu spetnienia przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. nie wystarczy samo sformutowanie pytania (pytan) do Sgdu Najwyzszego.
Konieczne jest réwniez zaproponowanie mozliwych (odmiennych) odpowiedzi na
postawione pytanie. Ograniczenie sie do sformutowania pytania, wymagajacego
zdaniem skarzgcego udzielenia odpowiedzi, nie wypetnia dyspozycji wskazanego
przepisu. (zob. m.in. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 grudnia 2011 r., Il
PK 183/11, niepubl., z 20 grudnia 2011 r., Il PK 207/11, niepubl., z 9 stycznia 2017
r., I CSK 423/16, niepubl. oraz z 16 maja 2018 r., Il CSK 12/18, niepubl.).

Wskazuje sie na koniecznoS¢ przedstawienia wystepujgcych rozbieznosci



| CSK 3380/23 6

interpretacyjnych przy rozstrzyganiu przedstawionego zagadnienia prawnego
w orzecznictwie lub nauce prawa (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10
maja 2018 r., | CSK 798/17, niepubl., z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 585/17, niepubl.
oraz z 8 kwietnia 2018 r., V CSK 577/17, niepubl.).

Z kolei przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke
z art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia
budzi watpliwosci, okreslenia zakresu koniecznej wykfadni, podania na czym
polegajg watpliwosci zwigzane z rozumieniem przepisu oraz przedstawienia
argumentacji przemawiajgcej za tym, ze majg one rzeczywisty i powazny charakter,
nie nalezg zas do zwyklych watpliwosci zwigzanych z procesem stosowania prawa.
Wymagane jest takze wykazanie, ze tres¢ i znaczenie przepisu nie zostaty
dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub Ze istnieje potrzeba
zmiany ich dotychczasowej wykfadni. Jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest
twierdzenie o wystepujacych w orzecznictwie sadowym rozbieznosciach
wynikajgcych z dokonywania przez sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest
takze wskazanie rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze
rozbieznos¢ wynika z réznej wyktadni przepisu (zob. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, niepubl. oraz z 14 grudnia 2023 r.,
| CSK 6110/22, niepubl.).

W chwili orzekania w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie istnieje juz potrzeba wyktadni przepiséw prawa wskazanych przez
pozwanego we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ani tez nie
aktualizuje sie na tle tych przepisow istotne zagadnienie prawne dostrzezone przez
pozwanego, bowiem wystepujgce wczesniej w orzecznictwie sgdoéw rozbieznosci
i problemy ze stosowaniem tych przepisow zostaty dostatecznie juz wyjasnione
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej.
W szczegdélnosci w wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci z 7 grudnia 2023 r., C-
140/22 wyjasniono, ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze w kontekscie niewaznosci umowy kredytowej ze
wzgledu na przewidziane w niej abuzywne postanowienia, stojg one na
przeszkodzie wykfadni sgdowej prawa krajowego, zgodnie z ktérg wykonywanie

praw, ktére konsument wywodzi z tej dyrektywy, jest uzalezniona od ztozenia przez
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tego konsumenta przed sgdem oswiadczenia, w ktorym twierdzi on, ze nie wyraza
zgody na utrzymanie w mocy tego abuzywnego warunku oraz ze jest Swiadomy
konsekwencji tego uznania niewaznosci umowy oraz wyraza on zgode na uznanie
umowy za niewazng. Natomiast w wyroku z 14 grudnia 2023 r., C- 28/22 Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wskazat, ze w razie stwierdzenia niewaznosci
umowy kredytowej zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem, konsument jest
uprawniony do domagania sie od przedsiebiorcy zwrotu swiadczen spetnionych
przez konsumenta w wykonaniu tej umowy oraz odsetek za opodznienie od
momentu uptywu terminu natozonego na danego przedsiebiorce do wykonania tego
zobowigzania, po tym jak przedsiebiorca ten otrzyma wezwanie do zwrotu tego
Swiadczenia. W swietle tego stanowiska, zaakceptowanego takze w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego (zob. np. wyrok z 14 lutego 2025 r., Il CSKP 1996/22, niepubl.
iz 11 marca 2025 r.,, Il CSKP 617/23, niepubl.), nie budzi watpliwos¢
nieprawidtowos$¢ stanowiska prawnego zajmowanego przez skarzgcego w skardze

kasacyjnej.

Wskazac nalezy rowniez, ze nie zachodzi niewaznos¢ postepowania, ktérg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia — z urzedu (art.
39812 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego — na stosowany wniosek zawarty
w odpowiedzi na skarge kasacyjng — orzeczono na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. obcigzajgc nimi pozwanego jako strone
przegrywajacg sprawe na etapie postepowania kasacyjnego w oparciu o art. 98 § 1
k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

Dariusz Donhczyk
[SOP]

[r.g.]
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