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POSTANOWIENIE

5 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 5 listopada 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa M.K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Komendantowi Miejskiej Policji w P.
0 odszkodowanie i zadoscuczynienie,

na skutek skargi kasacyjnej M.P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 9 listopada 2023 r., | ACa 1891/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza M.K. kosztami postepowania kasacyjnego,

3. przyznaje i nakazuje wyptaci¢ ze srodkéw Skarbu Panstwa -
Sadu Apelacyjnego w todzi na rzecz adwokata A.M. kwote 4050
(cztery tysiace piecdziesiagt) ztotych, powiekszong o nalezy
podatek VAT, tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej

z urzedu powoddce M.K.

[J.T]
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UZASADNIENIE

Powddka M.K. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w todzi, ktéorym oddalono apelacje skarzgcej w sprawie o odszkodowanie
i zados¢uczynienie przeciwko Skarbowi Panstwa — Komendantowi Miejskiej Policji

w P.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Jako pierwszg przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca wskazata niewaznos¢ postepowania. Podniosta przy tym, ze wyrok Sgdu
drugiej instancji zostat wydany w warunkach niewaznosci postepowania, gdyz
skarzgca zostata pozbawiona moznosci obrony swych praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.).
W toku postepowania przed Sadem Okregowym nie miala ona bowiem
petnomocnika z urzedu, ktéry byt jej potrzebny z uwagi na trudng sytuacje
zdrowotng i majgtkowg, a w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym pominieto
dowody wnioskowane w apelacji (sporzadzonej juz przez ustanowionego dla

skarzgcej petnomocnika z urzedu).

Ostatecznie z wywodow skargi wynika, ze w ocenie powddki stan
z art. 379 pkt 5 k.p.c. zaistniat w sprawie dlatego, ze Sad drugiej instancji ocenit, iz
okreslone twierdzenia i dowody byty spdznione, tzn. ze powoddka mogta
przedstawiC je jeszcze w postepowaniu przed Sgdem Okregowym, tymczasem
z powodu stanu zdrowia i sytuacji zyciowej powddki ,istniaty obiektywne przestanki,
dla ktoérych strona powodowa nie mogta zgtosi¢ stosownych wnioskéw dowodowych

na wczesniejszym etapie postepowania” (s. 6 skargi kasacyjnej).

Zawarcie w art. 398° k.p.c. przyczyny kasacyjnej w postaci niewaznosci
postepowania wynika z koniecznosci mozliwie kazdorazowego eliminowania
uchybien  procesowych o najdonioslejszym charakterze. Stosownie do
art. 3982 § 1 k.p.c. niewazno$¢ postepowania nalezy bra¢ pod uwage z urzedu.
Oznacza to takze mozliwos¢ uwzglednienia skargi niezaleznie od tego, czy

skarzagcy sformutowat stosowny zarzut naruszenia okreslonego przepisu
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postepowania, oraz tego, czy wykazat on mozliwos¢ wptywu tego uchybienia na

wynik sprawy (zob. postanowienie SN z 17 grudnia 2002 r., Ill CZP 72/02).

Jednoczesnie, majgc na wzgledzie okolicznos¢, ze na etapie tzw. przedsadu
nie dochodzi do merytorycznego rozpoznania skargi kasacyjnej, w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania nie jest konieczne najzupetniej pewne
wykazanie, Ze postepowanie przed sagdem drugiej instancji dotkniete byto
wadliwoscig okreslong w art. 379 k.p.c. Konieczne jest jednak przedstawienie
argumentacji, z ktorej wynika, ze stan taki jest co najmniej wysoce prawdopodobny
(zob. postanowienie SN z 18 lipca 2024 r., | CSK 2176/23).

Zastrzezenia powoddki nie Swiadczg o tym, by przed Sgdem Apelacyjnym
doszto do stanu niewaznosci postepowania. Juz na etapie apelacji skarzgca
korzystata z pomocy profesjonalnego petnomocnika. Sgd drugiej instancji wyjasnit,
ze powodka w apelacji ,[...] nawet nie wywigzata sie z formalnego obowigzku
uprawdopodobnienia” okolicznosci majgcych swiadczy¢ o tym, ze nie mogta ona
podnies¢ odpowiednich twierdzen i dowodéw w postepowaniu przed Sgdem
Okregowym (s. 10 uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego). Nawet jezeli stan
zdrowia i sytuacja osobista powddki (brak statego miejsca zamieszkania)
rzeczywiscie uniemozliwiaty jej zgtaszanie twierdzen i dowodéw, to profesjonalny
petnomocnik powinien byt wyjasni¢ to w apelacji. Nieuczynienie tego nie oznacza,
ze na skutek btedu Sgdu Apelacyjnego doszio do pozbawienia powddki moznosci

obrony jej praw.

Jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca podata
oczywistg zasadnosc skargi. Ponownie wskazata przy tym na nieprzeprowadzenie
wnioskowanych w apelacji dowododw, a jednoczesnie stwierdzita, iz Sgd Apelacyjny
pomingt to, ze doszto do pozbawienia powddki moznosci obrony jej praw
w postepowaniu przed Sgdem Okregowym, gdyz nie rozwazono nalezycie skutkow
zaniechania przez Sad pierwszej instancji stosownych pouczen powddki. Ta druga
okolicznos¢ wigzana byta z tezg o nieposiadaniu przez skarzgcg zdolnosci
postulacyjnej, wzglednie brakach w tej zdolnosci (s. 7 skargi), a takze

o nieudzielaniu powodce ,stosownych pouczen” przez Sad pierwszej instanciji.
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Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej prima facie
sprzecznos$ci przyjetej przez Sad drugiej instancji wykfadni lub zastosowania prawa
Zz brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji prawa.
Whnoszacy skarge powinien wiec zawrze¢ w uzasadnieniu wniosku wywoéd prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie "oczywista zasadnosc¢" skargi i przedstawic

odpowiednie argumenty (zob. postanowienie SN z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08).

Do przyjecia skargi do rozpoznania na podstawie wskazanej przyczyny
kasacyjnej nie jest wystarczajgce samo kwalifikowane naruszenie prawa przez Sad
drugiej instancji. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. mowa bowiem o oczywistej zasadnosci
skargi, a nie o trafnosci zarzutu. Przytoczone przez skarzgcego okolicznosci
powinny zatem jednoznacznie wskazywac¢ na to, ze w zasadniczym postepowaniu
skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysc¢ strony, ktdra jg wniosta
(zob. postanowienie SN z 10 maja 2019 ., | CSK 768/18).

Uzasadnienie wniosku powodki wymaganiom tym nie odpowiada
i sprowadza sie do powtdrzenia tezy o nieprawidtowym pominieciu dowoddw
zgtaszanych przez powddke oraz o niedostrzezeniu stanu z art. 379 pkt 5 k.p.c.

w postepowaniu przed Sgdem Okregowym.

Pierwsza z opisanych kwestii, tj. pominiecie dowodow zgtoszonych przez
powodke w apelacji, zostata juz wyjasniona w ramach rozwazan dotyczgcych
niewaznosci  postepowania przed Sagdem Apelacyjnym. To skarzgca
(reprezentowana przez petnomocnika z urzedu) powinna byta wyjasni¢ Sadowi
drugiej instancji przyczyny, ktére powodowaty, ze okreslone twierdzenia i dowody,
zgtoszone dopiero w apelaciji, nie byty spoéznione. Ponadto, aby skarga kasacyjna
byta oczywiscie uzasadniona, skarzgca powinna byta wyjasni¢, jak
nieprzeprowadzenie wspomnianych dowoddéw przetozyto sie — w niebudzgcy
zadnych watpliwosci sposéb — na wynik postepowania. Takiego wywodu
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania rowniez

nie zawaurto.

Z kolei druga kwestia, to jest rzekoma niewaznos¢ postepowania przed

Sadem Okregowym, niedostrzezona przez Sad Apelacyjny, nie jest oczywista.
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Skarzgca nie wyjasnia, jakie konkretnie pouczenia byty w sprawie niezbedne, ani
jak nieudzielenie ich powddce przetozyto sie na pozbawienie jej moznosci obrony
swych praw. Teza o brakach w zdolnosci postulacyjnej nie przystaje natomiast do
tresci przepisdw prawa, z ktérych wynika, ze zdolnos¢ postulacyjng ma zasadniczo
kazdy, kto posiada petng zdolnos¢ do czynnosci prawnych (art. 65 § 1 k.p.c.).
Powdodka niewatpliwie nie jest ubezwiasnowolniona nawet czesciowo, a nastepstwa
ewentualnych faktycznych utrudnien w korzystaniu ze zdolnosci postulacyjnej

mogty by¢ usuniete dzieki zapewnieniu powddce profesjonalnej pomocy prawnej.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznat, ze
z motywdéw skargi kasacyjnej nie wynika, by zachodzity przyczyny okreslone
w art. 398° § 1 k.p.c., co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.
O kosztach orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c., majac na wzgledzie sytuacje
powodki. Wynagrodzenie pethomocnika z urzedu ustalono na podstawie § 8 pkt 6
w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja
2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzgdu
terytorialnego kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata

z urzedu.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak

w sentencji postanowienia.

Beata Janiszewska

[J.T.]
[ad]



