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POSTANOWIENIE

14 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 14 lutego 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powddztwa Syndyka masy upadtosci ,0.” spofki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w upadtosci w B.

przeciwko B. spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w O. dawniej F. spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig w B.

o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Syndyka masy upadtosci [...] ,O.” spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w upadtosci w B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 28 listopada 2022 r., | AGa 163/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 2 700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytutem zwrotu kosztow postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opdéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

niniejszego postanowienia powodowi do dnia zapftaty.

UZASADNIENIE

Powdd syndyk masy upadtosci O. sp. z 0.0. w upadtosci z siedzibg w B.
wywiodt skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z 28 listopada

2022 r., wydanego w sprawie przeciwko F. sp. z 0.0. z siedzibg w B. o zaptate.
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Skarzgcy uzasadnit wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
nastepujgcymi argumentami:

1. Istnieniem istotnego zagadnienia prawnego, czy z samego faktu
wyartykutowania przez strone twierdzenia o posiadaniu wierzytelnosci, gdy
przy tym strona ta nie podejmuje Zadnej inicjatywy dowodowej dla wykazania
Jej wysokosci, prawidfowym jest wyinterpretowanie ztozenia przez te strone
osSwiadczenia o potrgceniu, czy tez podniesienia przez nig zarzutu
potrgcenia;

2. Potrzebg wyktadni przepisow prawnych wywotujgcych rozbieznosSci
w orzecznictwie sgdow, polegajgcej na rozstrzygnieciu, czy dla skutecznego
umorzenia wierzytelnosci dochodzonej w sprawie konieczne jest
wyartykutowanie w sposéb jednoznaczny woli potrgcenia, czy tez
dopuszczalnym jest ztozenie takiego oswiadczenia w sposob dorozumiany;

3. Oczywistg zasadnoscia, gdyz zdaniem powoda, sprzeczne
z obowigzujgcymi w procedurze postepowania cywilne regutami, w tym w
szczegolnosci zasadg kontadyktoryjnosci i rownego traktowania stron, jest
opieranie istotnych ustalen na dokumencie, ktory nie znajduje sie w aktach
sprawy w sytuacji, gdy strona pozwana jednocze$nie nie wykazuje zadnej
inicjatywy dowodowej zmierzajgcej do wykazania wysokos$ci poniesionej
szkody.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat juz, Zze powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) powinno spetnia¢c wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu
przedstawianemu Sagdowi Najwyzszemu przez sgd drugiej instancji w razie
powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. — zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13, z 14 wrzesnia 2012 r., | UK
218/12), ktoérych nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut
wyktadni prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 maja 2015 r.,
I CZP 16/15, z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12). Wspomniane watpliwosci
muszg znajdowac sie w zwigzku przyczynowym z rozstrzygnieciem sprawy (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 listopada 2014 r., Il CZP 79/14), ktory
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powinien wynika¢ z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 listopada 2013 r., lll CZP 71/13). Istotne
zagadnienie prawne nalezy zatem postawi¢ w sposéb ogolny i abstrakcyjny tak, by
mogto by¢ rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego,
a watpliwosci z nim zwigzane muszg mieC charakter wytgcznie prawny, czyli nie
mogg obejmowac elementow stanu faktycznego sprawy (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 16 maja 2012 r., lll CZP 14/12, z 9 kwietnia 2015 r., V CSK
547/14, z 2 grudnia 2014 r., 1l CSK 376/14).

Powotanie sie na przyczyne kasacyjng przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga natomiast wykazania przez strone skarzaca, ze chodzi o wyktadnie
wyraznie wskazanego przepisu prawa, ktdérego tres¢ i znaczenie nie zostaly
dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba
zmiany ich dotychczasowej wyktadni, podania, w drodze stosownego jurydycznego
wywodu, na czym owe watpliwosci polegaja, a takze Ze majg one powazny oraz
rzeczywisty charakter i ich rozstrzygniecie wigze sie z rozpatrywang sprawg i jest
istotne z punktu widzenia wyniku postepowania oraz publicznoprawnych funkcji
skargi kasacyjnej. Jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie
o0 wystepujgcych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych
z dokonywania przez sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika
z roznej wykladni wskazanego przepisu (zob. postanowienia SN z 20 grudnia
2023 r., | CSK 6296/22; z 6 grudnia 2023 r., | CSK 620/23; z 25 pazdziernika
2023 r., | CSK 2968/23 oraz z 19 wrzesnia 2023 r., | CSK 4824/22).

Watpliwosci przedstawione przez skarzgcego w ramach tych dwoch
przyczyn przyjecia skargi do rozpoznania nie stanowig probleméw prawnych,
dotyczg bowiem interpretacji faktéw. Skarzgcy prezentuje wiasng wersje ustalen
faktycznych wystepujgcych w sprawie i zadaje pytania zwigzane z ich ocena.
Ustalenie faktéw i ocena dowoddéw nie mogg jednak stanowi¢ podstawy skargi

kasacyjnej na mocy art. 3982 § 3 k.p.c. oraz art. 3982 § 2 in fine k.p.c.

Z podobnych przyczyn skarga nie zastuguje na przyjecie jako oczywiscie

zasadna. Skarga kasacyjna jest bowiem oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art.
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398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj.
bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosc¢ orzeczenia z przepisami prawa nie
podlegajgcymi roznej wyktadni i w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto
w drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone orzeczenie, lecz
sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Skarzgcy zas powinien uzasadnic te przestanke, wskazujgc jedynie na
argumenty mieszczace sie w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie moze wiec
powotywac sie na wadliwos¢ ustalen faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz
stanowigce podstawe rozstrzygniecia (zob. np. postanowienia SN z 7 grudnia 2023
r., | CSK 5630/22; z 8 listopada 2023 r., | CSK 3494/23; z 20 pazdziernika 2023 r.,
| CSK 1631/23 oraz z 25 wrzesnia 2023 r., | CSK 903/23).

W ramach tej przyczyny przyjecia skargi, powdd wskazat oparcie
rozstrzygniecia sprawy na dokumencie, ktory nie znajdowat sie w aktach.
Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika jednak, ze udowodnieniu podlegato
tutaj nieistnienie dokumentu, a wystgpienie okolicznosci — konkretnie fakt wezwania
powoda przez pozwanego do zaptaty z 24 kwietnia 2018 r. (str. 7 uzasadnienia).
Okolicznos¢ ta zostata niewatpliwie wykazana, skoro powdéd w odpowiedzi na
pismo bezposrednio odnidst sie do jego tresci.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit
przyjecia obu skarg do rozpoznania, o kosztach postepowania kasacyjnego
rozstrzygngt zas na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 2 pkt 6

rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnosci radcéw

prawnych.
[SOP]

[at]
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