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POSTANOWIENIE

25 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 25 marca 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa M.K.

przeciwko Y. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Y. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 3 lipca 2025 r., | AGa 23/25,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 5400 zt (pieé
tysiecy czterysta) ztotych z odsetkami ustawowymi za opéznienie
za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia postanowienia

pozwanemu do dnia zapftaty.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego Y. sp. z 0.0. w W. od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 3 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub



| CSK 3353/25 2

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
| uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykladni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Powotfanie sie przez skarzgcego na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej
zobowigzuje go do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie
uzasadniong, tj. podlegajgcg uwzglednieniu (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 11 grudnia 2009 r., || PK 223/0; z 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09;
z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09). Oczywista zasadnosc¢ skargi kasacyjnej zachodzi
bowiem wowczas, gdy z samej jej tresci wynika w sposéb jednoznaczny, ze
wskazane w skardze podstawy zastuguja na uwzglednienie. Oznacza to, ze
z argumentow przedstawionych we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, bez
koniecznosci dokonywania pogtebionej analizy prawnej lub czynnosci procesowych
sagdu, wynika jaskrawa sprzecznoS¢ orzeczenia z przepisami prawa
niepodlegajgcymi réznej wykfadni i niepozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny

albo z podstawowymi zasadami orzekania obowigzujgcymi w demokratycznym
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panstwie prawa. O ile bowiem do uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawy
sg usprawiedliwione, o tyle do przyjecia skargi do rozpoznania niezbedna jest jej
oczywista zasadno$¢ w wyzej przedstawionym rozumieniu. W Swietle motywow
zaskarzonego wyroku nie mozna przyjg¢, ze nastgpity uchybienia przepisom

0 charakterze elementarnym.

W skardze kasacyjnej wskazano, ze jest ona oczywiscie uzasadniona ,ze
wzgledu na catkowicie btedne przyjecie, ze kwestia catkowitego braku dokumentéw
wskazanych w umowie o roboty budowlane, tj. catkowitego ich niewytworzenia
przez wykonawce — powoda, majgcych potwierdza¢ wykonanie umowy (zakres
wykonania umowy) i warunkujgcych zgodnie z umowg wyptate wynagrodzenia,
a bedacych dokumentami catkowicie standardowymi - powszechnymi w obrocie
budowlanym nie ma Zzadnego wptywu na przystugiwanie i wymagalnosc

wynagrodzenia, i to w sytuacji gdy roboty wykonywali takze inni wykonawcy.”

Jednoczed$nie skarga kasacyjna, w ocenie jej autora, byta oczywiscie
zasadna ,ze wzgledu na catkowite zaniechanie przez Sgd dokonania oceny
nieztozenia przez strone powodowg oryginatbw uznanych za podstawowe
w sprawie pism obrazujgcych zakres rob6t z naiwnym ttumaczeniem ich
"zagubienia", wczesniej ztozonych w formie poswiadczonej za zgodnosc
z oryginatem przez profesjonalnego petnomocnika, pomimo takiego zgdania strony
pozwanej, ktorych to pism strona powodowa nigdy przed procesem nie otrzymata,

nawet w kopii, chociaz powinna je otrzymac w oryginale.”

Skarga kasacyjna nie byta oczywiscie uzasadniona, a na pewno nie zostato
to wykazane przez skarzgcego. Nalezy przypomnie¢, ze w sytuacji, w ktorej
wymagalnos¢ roszczenia 0 wynagrodzenie za wykonane roboty uzalezniona jest od
protokolarnego odbioru rob6t budowlanych przez zamawiajgcego, zas zamawiajgcy
z przyczyn lezgcych po jego stronie, uchybia obowigzkowi odbioru robodt, nastepujg
skutki zwtoki po jego stronie. Takie zachowanie zamawiajgcego pozostaje bez
wptywu na roszczenie wykonawcy, ktéry jest uprawniony do Zgdania
wynagrodzenia za zrealizowane roboty budowlane, a jego roszczenie staje sie

wymagalne z chwilg, w ktérej po spetnieniu obowigzkéw przez wykonawce, odbidr
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winien nastgpi¢ (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 12 marca 2021 r., V CSKP
14/21).

Jak wynika z wigzgcych Sad Najwyzszy ustalen Sadu drugiej instancji,
powdd nie zgtosit gotowosci do odbioru korncowego na pismie zgodnie z wymogami
§ 15 umowy, wielokrotnie jednak zgtaszat on oczekiwanie co do odbioru
I rozliczenia rob6t w sposob ustny, co pozwany odwlekat, przektadajgc terminy.
Takich ustalen dokonaty Sady obu instancji na podstawie zeznan powoda, Swiadka

R.K. korespondencji emaliowej stron oraz nagrania rozmow.

Sady meriti ustality ponadto, Zze w odniesieniu do czesci hotelowej
w dzienniku budowy znajdowaty sie takze wpisy R.K. z 24 i 28 listopada 2015 r. 0
zgtoszeniu zakonczenia prac wykonczeniowych (k. 245, 246), zas 8 grudnia 2015 r.
zarowno kierownik budowy, jak i inspektor nadzoru stwierdzili zakoriczenie robét
zgodnie z pozwoleniem na budowe i ze obiekt nadaje sie do bezpiecznego
uzytkowania (k. 248). Takze rozpoczecie uzytkowania hotelu swiadczyto o tym, ze

prace zostaty zakonczone i wykonane bez wad istotnych.

Natomiast to, jakie prace zostaty wykonane, w jakim rozmiarze i o jakiej
wartosci wynikato z zestawien podpisanych przez inspektora nadzoru K.S. z
adnotacjg: ,Obmiar robét potwierdzam” (k. 56, 59). Tych wiasnie dokumentéw
dotyczyta druga ze wskazanych przez skarzgcego podstaw oczywistej zasadnosci

jego skargi kasacyjnej.

Nalezy zatem przypomnie¢, ze dokumenty te zostaty ztozone do akt wraz
z pozwem (w grudniu 2021 roku) w kserokopiach potwierdzonych za zgodnosc¢
z oryginatem przez petnomocnika powoda radce prawng A.B. Mimo wielokrotnego
sktadania réznych pism, pozwany nie kwestionowat istnienia tych dokumentéw do
wrzesnia 2024 roku, kiedy zostat ztozony wniosek w trybie art. 129 § 1 k.p.c. o

ztozenie ich oryginatéw, co okazato sie niemozliwe, gdyz wowczas zaginety.

Nalezy wskazac, ze obowigzek ztozenia oryginatdw dokumentow powstaje,
gdy zazgda tego sad albo strona przeciwna (art. 248 i art. 129 § 1 k.p.c.). W takiej
sytuacji zamiast oryginalu moze by¢ zilozona potwierdzona za zgodnosé
z oryginatem kopia. Poswiadczenie zgodnosci kopii z oryginatem przez radce

prawng w $wietle art. 129 § 3 k.p.c. ma charakter dokumentu urzedowego.
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Niezaleznie od tego przeprowadzone postepowanie potwierdzito, Zze te
dokumenty istniaty oraz Zze adnotacje na nich widniejgce byly sporzadzone
| podpisane przez K.S. Potwierdzit to sam K.S zeznajgc dwukrotnie w sprawie (k.
295, 659v; k.527v), potwierdzit takze, ze wymienione w nich prace zostaty
wykonane, gdyz dokonywat czynnosci sprawdzenia i obmiaru prac wykonanych
przez powoda (k. 527v, k. 660 i n.), co pozostaje takze w zgodnos$ci z zeznaniami

R.K. uczestniczgcego w tych czynnosciach (k. 306, 678v).

W tych warunkach dokumenty te mogty stanowi¢ petnowartosciowy dowdd

z dokumentu potwierdzajgcy zakres prac wykonanych przez powoda.

Uznac¢ zatem nalezy, ze wskazane we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej

okoliczno$ci nie uzasadniaty jej przyjecia do rozpoznania.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.

M.L.

[SOP]

Krzysztof Wesotowski



