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POSTANOWIENIE

24 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 24 kwietnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa D. O.

przeciwko Redaktorowi Naczelnemu "[...]"

0 nakazanie publikacji sprostowania,

na skutek skargi kasacyjnej Redaktora Naczelnego "[...]"
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 4 wrzesnia 2023 r., VI ACa 626/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego Redaktora Naczelnego ,[...]" od

wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 4 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie

i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
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funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byC zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym, ze
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwoéci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanoéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia SN
z13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07).
Skarzgcego obcigza obowigzek przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji
prawnej wskazujgcej na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, zawierajgcej szczegotowy opis tego, na
czym polegajg powazne watpliwosci interpretacyjne (zob. postanowienia SN
z 8 lipca 2009r., 1 CSK 111/09; z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/06).

Natomiast skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego
naruszenia prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowe] wiedzy
prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne byto zatem wykazanie, ze

Sad drugiej instancji w sposéb oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny,
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ktorego wyktadnia i stosowanie nie budzi Zzadnych watpliwosci (zob. m.in.
postanowienia SN: z 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z 10
stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 i z 11 stycznia 2008 r.
| UK 285/07).

Zdaniem skarzgcego w sprawie istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sadéw, tj.: ,art. 31a ust. 1 prawa prasowego w zakresie
rozstrzygniecia, czy przedmiotem sprostowania sg informacje (fakty) nieprawdziwe
w ujeciu subiektywnym, tj. zdaniem wnoszgcego sprostowanie, czy tez informacje

(fakty) obiektywnie nieprawdziwe lub niesciste.”

Jednoczesnie wedtug skarzgcego ,oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej
wynikta z faktu naruszenia przez Sad Apelacyjny w Warszawie przepiséw
postepowania majgcego istotny wptyw na wynik sprawy, a to art 2352 § 1 pkt. 2
k.p.c. w zw. z art. 39 i 52 prawa prasowego w zw. z art. 6 k.c. w zw. z art. 232 w zw.
z art. 382 w zw. z art. 39821 k.p.c. poprzez zaakceptowanie przez Sgd Apelacyjny
catkowicie bezpodstawnego pominiecia przez Sad | instancji wnioskéw
dowodowych pozwanego, co uniemozliwito dokonanie przez Sad ustalenia, czy
sprostowanie powoda dotyczyto informacji rzeczywiscie nieprawdziwych,
niescistych i odnoszgcych sie do faktéw, a tym samym prawidtowe wyrokowanie
W niniejszej sprawie, szczegolnie wobec faktu, iz sprostowanie powoda polega na
prostym zanegowaniu przekazanych w spornym materiale prasowym wiadomosci,

a nie na ich realnym sprostowaniu.”

Wskazywane przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie obecnie nie
wystepujg. W najnowszych rozstrzygnieciach Sad Najwyzszy przyjmuje,
sprostowanie stanowi szczegdlny mechanizm prawa prasowego, pozwalajgcy opinii
publicznej na zapoznanie sie ze stanowiskiem drugiej strony sporu, umozliwiajgc
zainteresowanemu zajecie wtasnego stanowiska i przedstawienie swojej wersji
wydarzen oraz zapoznanie z nig opinii publicznej, za posrednictwem tego samego
Ssrodka przekazu, w ktorym ukazaty sie uprzednio informacje jego dotyczgce
i wptywajgce na jego wizerunek. Przyjecie takiej koncepcji sprostowania sprawia,

ze przedmiotem procesu sgdowego jest przede wszystkim kontrola zasadnosci
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dokonania przez redaktora naczelnego odmowy opublikowania Zgdanego
sprostowania w Swietle przestanek przewidzianych w art. 33 ustawy z dnia 1984 r. -
Prawo prasowe. Przedmiotem sprostowania prasowego co do zasady nie jest
badanie prawdziwosci twierdzen zainteresowanego, ktory przedstawia wtasng
wersje zdarzen, lecz ocena tresci sprostowania pod wzgledem rzeczowosci,
w zwigzku z publikacjg oraz pod wzgledem zachowania wymogow formalnych (zob.
wyrok SN z 5 pazdziernika 2022 r., Il CSKP 942/22, postanowienie SN z 29 grudnia
2021 r., I CSK 699/21). Redaktor naczelny i odpowiednio sgd majg obowigzek
opublikowania kazdego sprostowania spetniajgcego wymogi formalne, chociazby
jego prawdziwos¢ byta watpliwa lub fatszywa (zob. wyrok SN z 13 pazdziernika
2021 r., 1 CSKP 131/21).

Odnoszagc sie zas do sygnalizowanych przez skarzgcego powodéw
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nalezy uznac, ze nie mogg one stanowic
0 przyjeciu jej do rozpoznania. Podzieli¢ bowiem trzeba poglad Sadu Il instancji,
ktéry przyjat, ze Sad | Instancji zasadnie pomingt wnioski dowodowe pozwanego
zawarte w odpowiedzi na pozew, poniewaz mialy one na celu zbadanie
prawdziwosci twierdzen powoda zawartych w tekscie sprostowania. Sgd Apelacyjny
stusznie tez zwrdcit uwage na fakt, ze petnomocnik pozwanego nie zgtosit
zastrzezenia co do pominiecia przez Sad | instancji wnioskéw dowodowych,
azatem na etapie postepowania przed Sadem Il instancji nie mogt on

kwestionowac tej decyzji Sadu.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt

jak w sentencji.
[SOP]

[r.g.]
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