Sygn. akt | CSK 333/22

POSTANOWIENIE

Dnia 14 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa B. W.

przeciwko P. T.iB. T.

o zwolnienie zajetego przedmiotu spod egzekuciji,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 14 kwietnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 16 wrzesnia 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od powoda na rzecz pozwanego B. T. kwote 2700
(dwa tysigce siedemset) ziotych tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu — w interesie publicznym - ujednolicenie
orzecznictwa sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporéw precedensowych oraz
o0 istotnym znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym
jednym z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazac,
ze zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej



wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sgad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia
16 wrzesnia 2020 r., | ACa (...), wniést powdéd B. W., zarzucajac,
ze zachodzi niewazno$¢ postepowania, gdyz SSA B. Z., orzekat
w sktadzie Sgdu Apelacyjnego przy rozpoznaniu pierwszej w sprawie apelacji,
zatem z mocy art. 386 § 5 kp.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w brzmieniu
obowigzujgcym w dacie wniesienia apelacji oraz w dacie orzekania, nie mogt
zasiada¢ w skfadzie orzekajgcym przy ponownym rozpoznaniu apelacji. Ponadto
powod wskazat na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjne;.

W niniejszej sprawie, wbrew twierdzeniom skarzgcego, nie zachodzi
niewazno$¢ postepowania. Jezeli w skladzie sagdu drugiej instancji zasiadajg
ci sami sedziowie, ktérzy uczestniczyli w wydaniu poprzedniego wyroku sgdu
drugiej instancji, nie mozna przyja¢, aby godzito to w zasade niezawistoSci
sedziowskiej, skoro przy ponownym rozpoznaniu tej samej sprawy sad drugiej
instancji jest zwigzany wilasng oceng prawng i wskazaniami zawartymi w wyroku
uchylajgcym orzeczenie sgdu pierwszej instancji i przekazujgcym sprawe temu
sgdowi do ponownego rozpoznania (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 28 marca
2012 r., V CSK 157/11, nie publ., postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia
27 marca 2019 r., Il UK 90/18, nie publ.).

W zwigzku z wuzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania trzeba podnie$¢, ze odwotanie sie na przestanke zawartg

w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje do przedstawienia wywodu prawnego



zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa
materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima
facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby
wchodzenia w szczegdty, czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzgcych w gre przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia, co daje podstawy
do wuznania skargi za oczywiscie uzasadniong (tak np. Sad Najwyzszy
w postanowieniach z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, nie publ.; z dnia
26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ.; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
nie publ.; z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Ill CSK 216/07, nie publ.; z dnia 20 czerwca
2007 r. Il CSK 184/07, nie publ.; z dnia 9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, nie publ.;
z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, nie publ.; z dnia 22 stycznia 2008 r.,
| UK 218/07, nie publ.; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, nie publ.; z dnia
z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, nie publ.; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08,
nie publ.; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, nie publ. i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
Il UK 38/08, nie publ.).

Tymczasem skarzgcy ograniczyt sie do prezentacji pogladow wskazujgcych,
kiedy skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Nie przedstawit na gruncie
przedmiotowej sprawy konkretnych okolicznosci, ktére potwierdzatyby oczywistg
zasadnosc¢ wniesionej skargi kasacyjnej.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1 i 2
k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1i3wzw. z art. 391 § 1, 398 %' k.p.c.



