Sygn. akt | CSK 3325/22

POSTANOWIENIE

Dnia 15 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Naczelnika [...] Urzedu Skarbowego
wR.

z udziatem D. Z.

0 orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 wrzesnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sgdu Okregowego w Rzeszowie

z dnia 25 lutego 2021 r., sygn. akt VI Ga 738/19,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od uczestnika postepowania na rzecz Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 240,-
(dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestnika postepowania D. Z. od
postanowienia Sgdu Okregowego w Rzeszowie z 25Ilutego 2021 r., Sad
Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398°8§ 1 pkt 3 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Zdaniem skarzgcego zachodzi niewaznos$¢ postepowania, o ktérej mowa
w art. 379 pkt 5 k.p.c., z uwagi na nieodroczenie przez Sad pierwszej instancji
rozprawy bezposrednio poprzedzajgcej wydanie wyroku, wskutek czego skarzgcy

zostat pozbawiony moznosci obrony swoich praw.

W zwigzku z tym, ze argumentacja skarzgcego dotyczgca niewaznosci
postepowania odnosi sie do postepowania przed Sgdem pierwszej instancji
przypomnie¢ nalezy, ze w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c., normujgcym przestanke
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z powodu niewaznosci postepowania,
chodzi o niewaznos¢ postepowania przed Sadem drugiej instancji, ktérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu (art. 398 § 1 k.p.c.). Kontrola kasacyjna
obejmuje bowiem stosowanie prawa przez Sad drugiej instancji i z tej przyczyny
Sad Najwyzszy, rozpoznajgc skarge kasacyjng, nie moze w ramach bezposredniej
kontroli kasacyjnej bada¢ kwestii waznosci postepowania przed Sgdem pierwszej
instancji. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze badanie

w ramach kontroli kasacyjnej niewaznosci postepowania przed Sgdem pierwszej



instancji jest mozliwe jedynie posrednio, gdy skarzgcy w ramach podstawy drugiej
(art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.) zarzuci Sagdowi drugiej instancji naruszenie
art. 378 § 1 w zw. z art. 386 § 2 k.p.c. przez nieuwzglednienie niewaznosci
postepowania przed Sgdem pierwszej instancji. W takiej jednak sytuacji skarzacy
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie powinien odwotywac
sie do tresci art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c., czyli niewaznosci postepowania,
lecz powotywaé sie na przestanke wymieniong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
czyli oczywistg zasadno$¢ skargi w tym zakresie (wyrok Sgdu Najwyzszego
z 11 stycznia 2006 r., Il CK 328/05, MoP 2006, nr 3, s. 115; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 23 maja 2014 r., I PK 30/14), a czego skarzacy nie uczynit.

Z kolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance oczywistej zasadnosci wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na
pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci orzeczenia
z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej wyktadni (por. m. in.: postanowienia
Sadu Najwyzszego z 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100;
z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Zdaniem skarzgcego zachodzi oczywista zasadno$¢ skargi z uwagi
narazgce naruszenie przez Sad Apelacyjny przepisbw prawa materialnego,
tj. art. 373 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe (tekst jedn.
Dz. U.z 2022 poz. 1520, dalej: ,pr. up.”). Podnidst, ze z przyczyn opisanych
w podstawach skargi, w szczegodlnosci z uwagi na brak winy skarzgcego, nie byto
podstaw warunkujgcych mozliwos¢ orzeczenia zakazu, o ktérym mowa

W WWw. przepisie.

Skarzacy nie uwzglednit, ze skarga kasacyjna winna by¢ tak zredagowana
i skonstruowana, by Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w jej podstawach lub
ich uzasadnieniu elementéw kreujgcych skarge. Skarzgcy winien byt podac
argumenty wykazujgce, iz rzeczywiscie skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona i w czym — w jego ocenie — wyraza sie ta ,oczywistosc¢”, a czego nie
uczynit, ograniczajgc sie do ogoélnikowego wskazania, ze nie zostaly spetnione
przestanki z art. 373 pr. up. Nalezy przypomnieé, ze wniosek o przyjecie skargi

do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie



czesScig skargi kasacyjnej i nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie
w innych czesciach skargi argumentéw na uzasadnienie podniesionych w nim
twierdzen (postanowienie Sadu Najwyzszego z 22 kwietnia 2015 r.,
IV CSK 613/14). Rolg Sgdu Najwyzszego nie jest domyslanie sie lub poszukiwanie
okolicznosci, ktore uzasadniataby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 9 czerwca 2008 r., I UK 38/08
i z 14 grudnia 2004 r., Il CZ 142/04). Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi
do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania; oba te elementy
muszg by¢é przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione
i uzasadnione, a dla spetnienia wymogu z art. 398* § 2 k.p.c. nie wystarczy
odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, poniewaz mimo
ze argumenty mogg by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach przedsadu bada
tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania,
nie analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 8 lipca 2014 r., | UK 65/14; zob. takze m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 14 maja 2015 r., Ill PK 6/15; z 13 lutego 2014 r. | PK 262/13;
z 27 maja 2010, 1l UK 274/09; z 13 grudnia 2007 r., | PK 207/07; z 12 lipca 2007 r.,
I CSK 160/07.). Niezaleznie od powyzszego, z lektury uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Okregowy szczeg6towo rozwazyt
okolicznosci sprawy w kontek$cie przestanek orzeczenia zakazu prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej, o ktérych mowa w art. 373 ust. 1 i 2 pr. up.,
podzielajgc stanowisko Sgdu Rejonowego co do tego, ze przestanki te zostaty
spetnione. Istota zarzutu naruszenia prawa materialnego, z ktérym skarzacy wigze
oczywistg zasadnos¢ skargi, polega na zakwestionowaniu poczynionych w sprawie
ustalen faktycznych i oceny dowodow, ktoére staly sie podstawg m.in. przyjecia,
ze wina skarzgcego w nieztozeniu wniosku o0 upadiosC jest niewatpliwa.
W  postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, a podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw i oceny dowoddéw

(art. 398° § 3 i art. 398" § 2 k.p.c.). Skarzgcy, polemizujgc z ustaleniami i oceng



dowoddéw, zmierza w istocie do zniweczenia publicznoprawnej funkcji skargi
i wydania orzeczenia w interesie jednostkowym, w postepowaniu opartym
na analizowaniu przeprowadzanych przed Sgdami obu instancji dowodow. Analiza
zatem wniosku na tle podstaw skargi oraz motywow zaskarzonego orzeczenia,
nie prowadzi do oceny, iz Sgd Okregowy ferujgc postanowienie dopuscit
sie kardynalnych bfedow, w stopniu przemawiajgcym za oczywistg zasadnoscig

skargi.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzek}
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 520 § 3 k.p.c.

[as]



