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POSTANOWIENIE

20 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 20 sierpnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa E. S.A. w W.

przeciwko P. S.A. w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej E.. S.A. w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 26 stycznia 2023 r., VIl AGa 701/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od powoda na rzecz pozwanego tytutem kosztow
postepowania kasacyjnego 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zlotych z
odsetkami ustawowymi za opodznienie za czas po uplywie
tygodnia od dnia doreczenia postanowienia powodowi do dnia

zaptaty.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda E. spotki akcyjnej w W. od wyroku

Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 26 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
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potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg byc zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktérej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty
spetnione.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego, oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad drugiej
instancji w sposdb oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego
wykfadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (zob. m.in. postanowienia
SN: z 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z 10 stycznia 2003
r., V. CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z 11 stycznia 2008 r,. | UK 285/07 i z 26
czerwca 2024 r.,, | CSK 2152/23). Przestanka oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest wowczas, gdy zachodzi
niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez konieczno$ci gtebszej analizy,
sprzeczno$¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wykfadni.
Przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest

usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie
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kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej. Dlatego w przypadku powofania sie na oczywistg
zasadnosc¢ nalezy wyjasni¢, na czym ta oczywistos¢ polega w danym przypadku
oraz uzasadni¢ to twierdzenie (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24
czerwca 2024 r., | CSK 4344/23).

Ponadto argumenty zawarte w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, sprowadzajg sie do polemiki z zaskarzonym
orzeczeniem, nie za$ wykazania, ze przy jego ferowaniu popetniono uchybienia
w zakresie stosowania prawa, ktore miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty
réznym ocenom. Uzasadnienie wniosku stanowi w istocie probe zaangazowania
Sadu Najwyzszego do kolejnej weryfikacji instancyjnej prawidiowosci dokonania
przez Sad drugiej instancji ustalen faktycznych i oceny prawnej w sprawie, co nie
jest celem postepowania kasacyjnego i nie moze skutecznie uzasadnia¢ wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke przedsgdu
przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 kp.c. (zob. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 26 czerwca 2024 r., | CSK 2152/23).

Konkludujgc, wywod skarzgcego nie zawiera przekonujgcego uzasadnienia,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Jednoczesnie zdaniem skarzgcego w sprawie zachodzi rowniez niewaznosc¢
postepowania przed Sgdem drugiej instancji z uwagi na naruszenie art. 367 § 3
k.p.c. w zwigzku z art. 15zzs! ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r.
0 szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych (dalej "ustawa w/s COVID-19") poprzez rozpoznanie i rozstrzygniecie
sprawy na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w skiadzie
jednego sedziego, w miejsce wymaganego sktadu trzech sedzidéw.

Odnoszagc sie zatem do tak przedstawionej przyczyny niewaznosci
postepowania, nalezy przypomnie¢, ze Sad Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu
sedzidw z 26 kwietnia 2023 r., lll PZP 6/22, ktérej nadano moc zasady prawnej,
uznat, ze rozpoznanie sprawy cywilnej przez sad drugiej instancji w skfadzie

jednego sedziego, uksztattowanym na podstawie art. 15zzs1 ust. 1 pkt 4 ustawy
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COVID-19, ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1
Konstytucji RP), tworzac w ten sposdb zabezpieczenie, ktore nie jest konieczne dla
ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP) i prowadzi do
niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.). Istotne jest jednak, ze wedtug
Sadu Najwyzszego przyjeta w uchwale wyktadnia prawa obowigzuje od dnia jej
podjecia i wigze z oceng skutkdéw orzeczen wydanych po dniu 26 kwietnia 2023 r.
w sktadach jednoosobowych, gdy w swietle Kodeksu postepowania cywilnego
w zwigzku z art. 45 Konstytucji RP wiasciwy byt sktad kolegialny.

Uznanie wszystkich orzeczen wydanych do dnia 26 kwietnia 2023 r.
w skfadzie, o ktérym mowa w art. 15zzs1 ust. 1 pkt 4 ustawy COVID-19, za
dotkniete niewaznoscig z uwagi na naruszenie prawa strony do sgdu wskutek
wydania orzeczenia przez sad orzekajgcy w skltadzie jednoosobowym, zostato
ocenione przez Sad Najwyzszy za niepozgdane ze spotecznego punktu widzenia.
Zmuszatoby bowiem wielu obywateli do ponoszenia kosztéw i trudow ponownego
rozpoznawania spraw lub powtarzania postepowan juz zakonczonych niezaleznie
od tego, czy z perspektywy prawa materialnego rozstrzygniecie byto rzeczywiscie
wadliwe. Ponadto mozliwos¢ wzruszania orzeczen tylko z powodu
dotychczasowego respektowania regulacji art. 15zzs* ust. 1 pkt 4 ustawy COVID-
19 - bez uwzglednienia kontekstu konstytucyjnego - nadszarpnetoby réwniez
wizerunek sgdéw. Z tych wzgleddéw, w petni akceptujgc argumentacje, zawartg
chociazby w uchwale petnego skfadu z 28 stycznia 2014 r. (BSA 1-4110-4/13,
OSNC 2014 nr 5, poz. 49) Sad Najwyzszy uznat, ze ochrona dobra i intereséw
obywateli jako najwyzsza wartos¢ konstytucyjna (art. 1 Konstytucji RP), a takze
powaga wtadzy sgdowniczej i jej znaczenie w dziatalnosci panstwa, nakazuje
znies¢ wsteczne skutki wykfadni, ktéra legta u podtoza tej uchwaty. A zatem nie
mozna zgodzi¢ sie ztwierdzeniem strony skarzgcej, ze zachodzi niewaznosc
postepowania uzasadniajgca przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, poniewaz
Sad Apelacyjny wydat zaskarzony wyrok w sktadzie jednoosobowym przed dniem
26 kwietnia 2023 r. tj. w dniu 26 stycznia 2023 r. (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 2 sierpnia 2023 r., lll USK 18/23, postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 12 grudnia 2023 r., Il PSK 60/23).
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Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.

M.L.

[at]



