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POSTANOWIENIE

Dnia 22 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka

w sprawie z powoédztwa G. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig
w L.

przeciwko M. J.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 lutego 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 3 grudnia 2020 r., sygn. akt | AGa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 3 grudnia 2020 r. Sad Apelacyjny w (...), w sprawie
z powddztwa G. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w L. przeciwko M. J. o
pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci, zmienit na skutek apelacji
powodki wyrok Sgdu Okregowego w L. z 19 lutego 2020 r. w ten sposob, ze
pozbawit w czesci wykonalnosci tytut wykonawczy w postaci wyroku Sagdu
Okregowego w L. z 30 stycznia 2018 r. co do punktu I, zmienionego wyrokiem
Sadu Apelacyjnego z 7 wrzesnia 2018 r., to jest odnosnie do zasgdzonych tym
punktem odsetek iponad kwote 21 756 zt naleznosci gtdbwnej z ustawowymi
odsetkami za opoznienie od 22 wrzesnia 2018 r. i zasgdzit od pozwanego na rzecz
powddki kwote 9022 zt kosztéw postepowania (pkt 1), oddalit apelacje w
pozostatym zakresie (pkt 2) oraz rozstrzygnagt o Kkosztach postepowania

apelacyjnego (pkt 3).



2. Od wyroku Sgdu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodt pozwany,
wskazujgc na naruszenie art. 840 K.p.c., art. 336 w zw. art. 225 w zw. z art. 224 § 2
K.c., art. 225 w zw. z art. 224 § 2 w zw. z art 5 K.c., art. 225 w zw. z art. 224 § 2
w zw. art. 498 w zw. z art. 499 K.c., art. 560 § 2 K.c. oraz art. 494 K.c.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

3. Skarga kasacyjna =zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° K.p.c., w ramach ktorej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sagdem Najwyzszym jest ograniczony
wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 K.p.c., nie
stuzy za$ merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

4. Zgodnie z art. 398°§ 1 K.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do zagwarantowania, ze
skarga kasacyjna, nadzwyczajny $rodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen,
bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do
czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg



by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie
instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. Tak wiec, nie w kazdej sprawie,
nawet w takiej, w ktérej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy
wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania,
w przeciwnym razie Sgd Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym regulacjom
sagdem trzeciej instancji. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego korygowanie
ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

5. Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powotat przestanki z art. 398° § 1 pkt 1, 2i 4 K.p.c.

Wskazat na potrzebe dokonania wykfadni:

-art. 224 § 2 w zw. z art. 225 K.c. poprzez wskazanie czy wiascicielowi
rzeczy przystuguje wynagrodzenie za bezumowne z niej korzystanie za czas,

w ktorym kwestionuje on przystugujgce mu do niej prawo wiasno$ci;

-art. 224 § 2 w zw. z art. 225 K.c. i uzytego w nich sformutowania
.korzystac", poprzez wskazanie czy samoistny posiadacz w ztej wierze obowigzany
jest do wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy w sytuacji, kiedy efektywne z niej
korzystanie zgodnie z jej przeznaczeniem jest niemozliwe w Swietle
obowigzujgcych przepisbw prawa, jak rowniez poprzez wskazanie, czy uzyte
w przywotanych przepisach sformutowanie ,korzystac" obejmuje swoim zakresem
Lniekorzystanie", ,brak korzystania", tj. sytuacje, kiedy samoistny posiadacz
faktycznie z rzeczy nie korzysta, manifestujgc w sposob jednoznaczny brak po jego

stronie jakiegokolwiek zamiaru z niej korzystania w przysztosci;

- art. 224 § 2 w zw. z art. 225 K.c. poprzez wskazanie, czy regulacje zawarte
w tych przepisach majg réwniez zastosowanie do o0sob, ktére faktycznie nie
korzystajg z cudzej rzeczy w taki sposob, jak czyni to osoba, ktorej przystuguje do

niej witasnos¢ i bez zamiaru korzystania z niej dla siebie.

W ocenie skarzgcego, skarga kasacyjna jest rowniez oczywiscie zasadna,
poniewaz Sad drugiej instancji btednie przyjat, iz pozwany byt samoistnym
posiadaczem w ztej wierze rzeczy nalezgcej do strony powodowej, cho¢ po stronie

pozwanego nie wystepowaly niezbedne elementy cywilistyczne] konstrukciji



posiadania, tj. faktyczne wtadanie rzecza, czyli dostrzegalny fakt wykonywania
fizycznego wtadztwa oraz psychiczny czynnik zamiaru wtadania rzeczg dla siebie.
Sad Apelacyjny w (...) nie zwrdcit rowniez uwagi, ze strona powodowa domagata
sie od pozwanego wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nalezgcej do niej
rzeczy za okres, w ktérym sama kwestionowata przystugujgce jej do rzeczy prawo

wiasnosci.

6. Przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na przestanke istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° §
1 pkt 1 K.p.c.) polega na sformutowaniu tego zagadnienia i przedstawieniu
wyczerpujgcej argumentacji jurydycznej wskazujgcej, ze zagadnienie takie
w sprawie wystepuje, jest nowe, dotychczas w orzecznictwie nierozstrzygniete
i bedzie miato znaczenie precedensowe przy rozstrzyganiu spraw podobnych
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., I CZ 35/01, OSNC
2002/1//11; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 stycznia 2002 r., Il CKN
570/01, OSNC 2002/12/151). Powotujac sie z kolei na przestanke z art. 3982 § 1 pkt
2 K.p.c., skarzgcy powinien wykazaé¢, ze chodzi o wykfadnie przepiséw prawa,
ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie lub, Ze istnieje potrzeba zmiany dotychczasowej wyktadni, podania,
na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz przedstawienia
argumentacji Swiadczgcej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty i powazny charakter,
nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktdére wigzg sie z procesem stosowania prawa.
W  przypadku, gdy w ramach stosowania tych przepiséw powstaty juz
w orzecznictwie sgdoéw okreslone rozbieznosci, skarzgcy powinien je przedstawic,
jak tez uzasadnic¢, ze dokonanie wykfadni jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy
(postanowienie Sagdu Najwyzszego z 20 maja 2016 r., V CSK 692/15;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 listopada 2015 r., 1ll CSK 269/15).

7. Wywody zawarte w skardze nie przekonujg, ze skarzgcy wykazat, ze
w sprawie zachodzi przestanka z art. 398° § 1 pkt 2 K.p.c. Pozwany nie wykazat
skutecznie potrzeby dokonania analizy sfomutowania ,korzysta¢” zawartego
w tresci art. 224 § 2 K.c., problem ten byt juz bowiem przedmiotem wyczerpujgcych

wypowiedzi Sgdu Najwyzszego.



W wyroku z 9 wrzednia 2020 r. (sygn. akt Il CSK 404/19) Sad Najwyzszy wyjasnit, ze
roszczenie o wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy, przewidziane w art. 224-225
K.c. nalezy do roszczen uzupetniajgcych, przystugujgcych wiascicielowi w razie
witadania jego rzeczg przez osobe nieposiadajgcg skutecznego tytutu prawnego.
Wskazat, ze nie budzi watpliwosci, ze wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy nie
jest uzaleznione od tego, czy wiasciciel w rzeczywistosci poniost jakis uszczerbek,

a posiadacz w sposob efektywny z rzeczy korzystat i odnidst korzysc.

Sad Najwyzszy podat, ze o0 rozmiarze roszczenia wiasciciela decydujg
wyltgcznie kryteria obiektywne w postaci cen rynkowych za korzystanie z danego
rodzaju rzeczy oraz czasu jej posiadania. Odniost sie réwniez do istniejgcego
jednolitego orzecznictwa i wyjasnit, ze usytuowanie roszczen uregulowanych
w art. 224 i 225 K.c. posrdd regulacji dotyczacych ochrony wtasnosci wskazuje na
to, ze majg one na celu przywrocenie wiascicielowi rownowagi ekonomicznej,
naruszonej bezprawnym wkroczeniem w sfere jego witasnosci, poniewaz nie
gwarantuje jej samo roszczenie windykacyjne czy negatoryjne. Roszczenia
uzupetniajgce z chwilg powstania stajg sie niezalezne i samodzielne oraz nie
muszg by¢ dochodzone tgcznie z roszczeniem windykacyjnym czy negatoryjnym,
nie sg zwigzane ani z wiasnos$cig, ani posiadaniem, majg charakter obligacyjny,
mogg by¢ dochodzone zaréwno przed, jak i po zwrocie rzeczy, a po jej utracie
jedynie za okres, w ktérym przystugiwata uprawnionemu witasnos¢ (np. wyroki Sadu
Najwyzszego: z 27 lutego 2019 r., Il CSK 17/18; z 10 sierpnia 2017 r., | CSK 24/17;
z 21 lipca 2017 r., | CSK 697/15; uchwata Sgdu Najwyzszego z 19 kwietnia 2017 r.,
[l CZP 84/16, OSNC 2017/11/122).

Skarzgcy — poza przestawieniem witasnej oceny zagadnienia - nie podat
nowych argumentéw, swiadczgcych o potrzebie dokonania przez Sad Najwyzszy
kolejnej analizy problematyki roszczen uregulowanych w art. 224 i 225 K.c.

Skarga kasacyjna zawiera powofanie sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 1
K.p.c. W ramach wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienia skarzgcy nie sfomutowat jednak zadnego zagadnienia prawnego, ani
nie przedstawit argumentacji zmierzajgcej do wykazania, ze takie zagadnienie

wypetnitoby przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 K.p.c. Nie jest natomiast rolg Sadu



Najwyzszego samodzielne poszukiwanie w tresci skargi okolicznosci

uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

8. Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z same;j
jej tresci wynika w sposéb jednoznaczny, ze wskazane w skardze podstawy
zastugujg na uwzglednienie. Oznacza to, ze z argumentéw przedstawionych we
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, bez koniecznosci dokonywania
pogtebionej analizy prawnej lub czynnosci procesowych sgdu, wynika jaskrawa
sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej wyktadni
i niepozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny albo z podstawowymi zasadami
orzekania obowigzujgcymi w demokratycznym panstwie prawa. O ile bowiem do
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawy sg usprawiedliwione, o tyle do
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedna jest jej oczywista zasadnos¢ w wyzej
przedstawionym rozumieniu. W orzecznictwie Sgadu Najwyzszego wskazuje sie
rowniez, ze dla stwierdzenia, ze w sprawie wystgpita przestanka z art. 398° § 1 pkt
4 K.p.c. skarzacy powinien byt wskaza¢ konkretne, naruszone przez sad przepisy,
a takze powinien przytoczy¢ odpowiednie argumenty wyjasniajgce, dlaczego te
przepisy zostaty, jego zdaniem, w tak ewidentny sposéb naruszone (postanowienie

Sadu Najwyzszego z 24 wrzesnia 2013 r., Il SK 4/13).

9. Szczegolowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze powyzsza
przestanka nie zostata wykazana. Skarzgcy ograniczyt sie do przedstawienia
wiasnej analizy rozstrzygniecia i zanegowania oceny Sgdu drugiej instancji, ze
pozwany byt samoistnym posiadaczem w ztej wierze rzeczy nalezgcej do powodki.
Nie wykazat jednak skutecznie widocznego prima facie, bez potrzeby dokonania
gtebszej analizy naruszenia konkretnie wskazanych przepisow prawa, ktore

prowadzito do wydania oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia.

O oczywistej zasadnosci skargi nie swiadczy tez argumentacja, ze powddka
domagata sie od strony pozwanej wynagrodzenia za bezumowne korzystanie
Z nalezgcej do niej rzeczy za okres, w ktorym sama kwestionowata przystugujgce
jej do niej prawo wiasnosci. Skarzacy pomija, ze ziozyt wobec powddki
o$wiadczenie woli o odstgpieniu od umowy sprzedazy pojazdu. Z chwilg ztozenia

tego oswiadczenia nastgpit skutek rzeczowy przeniesienia wiasnosci rzeczy



powrotnie na strone powodowg jako sprzedajgcego. W tym stanie rzeczy pozwany
winien dokonac¢ zwrotu rzeczy, bez wzgledu na to, czy powodka kwestionowata
zasadnos¢ odstgpienia od umowy. Pozwany nie dokonat jednak zwrotu rzeczy
przez osiem lat od chwili ztozenia oswiadczenia o odstgpieniu od umowy

sprzedazy.

10. Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania.



