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POSTANOWIENIE

30 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 30 grudnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku S. M.

z udziatem J.D.,E.P.,I.D.,,M.D.,P.B.,M.D.,P.D. iM. Z.
o stwierdzenie nabycia spadku po A. D.

na skutek skargi kasacyjnej J. D.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Krosnie

z 26 kwietnia 2022 r., | Ca 556/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje i nakazuje wyptaci¢ ze srodkéw Skarbu Panstwa -
Sadu Rejonowego w Jasle na rzecz adwokata A. G. kwote 540
(pieéset czterdziesci) ztotych tytutem, powiekszonag
o nalezny podatek VAT, tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu uczestniczce J. D..

[SOP]

UZASADNIENIE

Uczestniczka J.D. wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sagdu
Okregowego w Kro$nie, ktérym oddalono apelacje skarzgcej oraz M.Z. w sprawie
zwniosku S.M., prowadzonej z udziatem takze innych oséb, o stwierdzenie

nabycia spadku.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, uczestniczka
wskazata, ze ,istnieje koniecznos¢ rozpatrzenia przez Sad Najwyzszy naruszenia
przepisow prawa procesowego, zwilaszcza art. 233 § 1 w zw. z art. 391 oraz
art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c., polegajgcego na przyjeciu przez Sad Il instancji za
wiasne ustalen faktycznych Sadu | instancji bez jakichkolwiek merytorycznych
rozwazan w tej kwestii, w sytuacji gdy zarzuty apelacji obejmowaty przede
wszystkim sprzecznos¢ ustalen Sadu | instancji ze zgromadzonym materiatem
dowodowym, co skutkowato tym, ze zarzuty apelacyjne w ten sposob nie zostaty
rozpoznane”, oraz wskazata, ze ,prawidtowa analiza materiatu zgromadzonego
w sprawie powinna doprowadzi¢ Sad Il instancji do doktadnie odmiennych ustalen
niz te, ktére poczynit Sad | instancji" (s. 7-8 skargi, pisownia i interpunkcja

oryginalne).

Uczestniczka nie skonkretyzowata, z ktdérg z przyczyn kasacyjnych
wyliczonych w art. 398° § 1 k.p.c. zwigzane jest powyzsze stwierdzenie, co utrudnia
analize przedstawionego przez nig stanowiska. Nie sposob rowniez pomingc¢, ze
przytoczony na wstepie wywdd, podobnie jak inne elementy skargi, odpowiada
niemal w cato$ci powszechnie dostepnemu wzorowi tego Srodka zaskarzenia
zawartemu w publikacji ksigzkowej oraz udostepnionemu w jednej z komercyjnych
baz informacji prawnej. Dziatanie tego rodzaju nie jest wprawdzie wykluczone,
jednak oparcie sie na wzorze pisma, bez powigzania zawartych tam tresci
z okoliczno$ciami konkretnej sprawy, nie sprzyja przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania (zob. postanowienia SN z 15 grudnia 2022 r., | CSK 2550/22 oraz
z 22 marca 2024 r. | CSK 566/23). O wystgpieniu przyczyny kasacyjnej swiadczy
bowiem dopiero wyeksponowanie przez strone, ze przyczyna opisana szablonowo
we wzorze pisma procesowego wystgpita w danej sprawie i zobrazowanie tego
stanowiska argumentacjg, ktéra w sposéb skonkretyzowany odnosi sie do toku
czynnosci postepowania sgdowego lub do rozwazan prawnych lezgcych u podstaw

zaskarzonego orzeczenia.

W uwarunkowaniach niniejszej sprawy niepowigzanie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania z ustawowymi przestankami do wydania
postanowienia aprobujgcego ten wniosek uniemozliwia blizsze wyjasnienie

uczestniczce, dlaczego jej skarga nie nadaje sie do przyjecia do rozpoznania.
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Nalezy zatem poprzesta¢ na konstatacji, ze motywy wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania nie $wiadczg o tym, by w sprawie zachodzita niewaznosc
postepowania, by wystepowato istotne zagadnienie prawne albo istniata potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadéw. Skarga nie jest takze oczywiscie

uzasadniona.

Ubocznie wypada dodac, ze istotna czesS¢ skargi poswiecona jest kwestii
ustalen faktycznych oraz ocenie dowoddéw dokonanej przez Sad Okregowy.
Elementy te nie mogg by¢ podstawg zarzutow kasacyjnych (art. 3982 § 3 k.p.c.),
a ustalenia faktyczne Sadu drugiej instancji wigzg Sad Najwyzszy przy
rozpoznawaniu skargi (art. 39812 § 2 k.p.c.), co w sposéb oczywisty musi by¢ brane
pod uwage przy ocenie na etapie tzw. przedsgdu, czy wystepuje wskazywana
przez skarzgcego przyczyna kasacyjna. Nadto uczestniczce umkneto, ze
postepowanie w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku toczy sie w trybie
nieprocesowym. Przepisy postepowania przytaczane przez skarzgcg jako
naruszone dotyczg tymczasem procesu i nie zostalty powigzane z unormowaniem,

ktére pozwalatoby na ich odpowiednie stosowanie w postepowaniu nieprocesowym.

O wynagrodzeniu petnomocnika reprezentujgcego skarzgcg z urzedu
orzeczono na podstawie § 12 pkt 2 w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzgdu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu. O kosztach postepowania
kasacyjnego nie orzeczono, gdyz zgtoszony w odpowiedzi na skarge wniosek o ich
zasgdzenie od uczestniczki zostat powigzany wytgcznie z wnioskiem o oddalenie
skargi; wnioskodawczyni nie sformutowata w ogédle stanowiska w kwestii przyjecia
skargi do rozpoznania oraz zasgdzenia kosztéw postepowania kasacyjnego w razie

odmowy takiego przyjecia.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak

W sentencji postanowienia.
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Beata Janiszewska

[3.T]

[a.4]



