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POSTANOWIENIE

Dnia 23 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z wniosku A.O.

przy uczestnictwie A.O. i Miasta W.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 maja 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 31 sierpnia 2017 r., sygn. akt V Ca [...]/17,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawcy A.O. od postanowienia Sadu
Okregowego w W. z dnia 31 sierpnia 2017 r., sygn. akt V Ca [...]/17 Sad Najwyzszy

zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze by¢
przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowag
i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdlnym sSrodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie
obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci
i dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi
Polske postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty
sktadu siedmiu sedzidow Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Ill CZP
49/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398°§ 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

jednak spetnione.



Wedilug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istothnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Musi przy tym chodzi¢c o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane
w judykaturze, ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi
kasacyjnej oraz innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r.,
V CSK 21/16, nie publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Skarzacy pomimo powotania art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nie sformutowat
zagadnienia prawnego, natomiast tre§¢ wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania i jego uzasadnienie wskazujg na podstawe okreslong w art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych  rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat
sie wykfadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych
lub podobnych stanéw faktycznych, ktore nalezy przytoczy¢ (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ., z dnia
26 czerwca 2015 r., Ill CSK 77/15, nie publ., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15,
nie publ.).

Wedtug skarzgcego zachodzi potrzeba wyktadni art. 172 k.c. w zw. z art. 336
k.c. i art. 339 k.c. w celu ujednolicenia w orzecznictwie zastosowania tych
przepisow, w szczegolnosci w odniesieniu do charakteru posiadania i mozliwosci
zasiedzenia nieruchomosci odpowiadajgcych pieciu odrebnym dziatkom z obrebu
[...] przy ul.[...], przekazanych pieciu odrebnym osobom fizycznym (rzemiesinikom)
w dniu 16 pazdziernika 1979 r. dla celéw zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci

gospodarczej, przy udziale [...] Spotdzielni Zaopatrzenia i Zbytu Ustug [...] w W,



w odniesieniu do ktérych toczyty sie postepowania sadowe, skutkujgce

orzeczeniami rozbieznej tresci przy identycznym stanie faktycznym.

W niniejszej sprawie wyktadni wyzej powotanych przepiséw dokonat
Sad Najwyzszy w kasatoryjnym postanowieniu z dnia 11 pazdziernika 2013 r.
(I CSK [...)/13) i wyjasnit, ze wejscie w posiadanie gruntu przez rzemiesinikow -
cztonkow Spotdzielni, w tym przez ojca wnioskodawczyni, wynikato z umowy.
Dysponowanie nieruchomoscig na podstawie stosunkéw prawnych oddajgcych
nieruchomo$¢ w posiadanie zalezne podwaza domniemanie samoistnosci
posiadania. W takim wypadku zmiana charakteru posiadania, jakkolwiek mozliwa,
wymaga wykazania przez posiadacza, ze jego wladztwo nad rzeczg oderwato sie
od zakresu przekazanych mu uprawnien i stato sie samoistnym, witascicielskim,
niezaleznym od istniejgcych stosunkow umownych, a zmiana byla dostrzegalna
dla innych, takze wifasciciela nieruchomosci. Ocena charakteru posiadania musi
by¢ przeprowadzona w realiach faktycznych, do ktorych nalezy nie tylko tres¢
stosunkéw prawnych dotyczgcych nieruchomosci, ale takze fakt powigzan
organizacyjnych rzemieslnikbw ze Spoidzielnia | powziecia przez walne
zgromadzenie tej Spotdzielni w 1996 r. uchwatly wyrazajgcej zgode na przekazanie

rzemiesinikom zajmowanych dziatek.

Stosownie do art. 398%° k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. sad, ktéremu sprawa
zostata przekazana, zwigzany jest wyktadnig prawa dokonang w tej sprawie przez

Sad Najwyzszy.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. w zw. z art.

13 § 2 k.p.c. odmodwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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