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POSTANOWIENIE

29 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 29 pazdziernika 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku Z.B.

z udziatem Z.B.1i G.B.

o dziat spadku i zniesienie wspotwtasnosci,

na skutek skargi kasacyjnej G.B.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z 13 marca 2023 r., Il Ca 328/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

AW.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do przytoczonych przestanek, a rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego
w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
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wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,

o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Uczestniczka wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
wskazujgc na podstawie art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c., ze w sprawie zachodzi
niewaznos$¢ postepowania, nadto na podstawie art. 398°§ 1 pkt 2 lub art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., ze istnieje w niej potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,

wzglednie z ostroznosci procesowej, iz skarga jest oczywiscie uzasadniona.

W uzasadnieniu dotyczgcym przestanki niewaznosci postepowania
na podstawie art. 379 pkt 4 k.p.c., skarzgca stwierdzita, Zze ma ona polegac
na ,rozpoznaniu sprawy cywilnej przez sad drugiej instancji w sktadzie jednego
sedziego, zamiast w sktadzie trzyosobowym - sktad sgdu orzekajgcego byt
sprzeczny z przepisami prawa. Powyzsze uchybienie zgodnie z uchwatg Sgdu
Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2023 r., sygn. akt Ill PZP 6/22 powoduje, iz
rozpoznanie sprawy cywilnej przez sad drugiej instancji w sktadzie jednego
sedziego uksztattowanym na podstawie art. 15zzs* ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2
marca 2020 r. o szczegOtowych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 2095
z p6zn. zm.) ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust.
1 Konstytucji RP), poniewaz nie jest konieczne dla ochrony zdrowia publicznego
(art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP) i prowadzi do niewaznosci postepowania (art.
379 pkt 4 k.p.c.)”.

W zakresie przestanki z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. skarzgca wywiodta, ze
rozwazyC nalezy czy dziat spadku zgodnie z ogdlnymi zasadami powinien miec
pierwszenstwo przed podziatem gospodarstwa rolnego, ktéry powodowaé moze
jego rozdrobnienie i jawi sie w ocenie skarzgcej jako sprzeczny z zasadami
prawidiowej gospodarki rolnej. Powotata sie przy tym na poglad Sadu Najwyzszego
wygtoszony w postanowieniu z dnia 22 pazdziernika 2015 r., IV CSK 575/15,
dotyczacy wyktadni art. 211, 213 i 214 k.c. Podsumowata, ze w sprawie ujawnia sie

rozbieznos¢ ,rodzgca pytanie czy przestanka prowadzenia w sposob prawidtowy
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gospodarstwa rolnego przez uczestniczke i jej meza oraz che¢ do dalszego
prowadzenia gospodarstwa rolnego sg przestankami wystarczajgcymi, aby zniesc
prymat zasad ogodlnych dotyczacych zniesienia wspotwlasnosci przez podziat
fizyczny rzeczy?”. Powyzej wskazane uchybienia i rozbieznosci, nadto brak
klarownego i petnego ich rozwazenia przez Sad w zaskarzonym orzeczeniu,
powoduja, iZ w ocenie skarzgcej niniejsza skarga kasacyjna jest w petni zasadna i

powinna zostac przyjeta do rozpoznania.

O potrzebie wyktadni przepisow prawnych jako przestance przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania mozna moéwi¢ wtedy, gdy z majgcego zastosowanie lub
moggcego mieé zastosowanie w sprawie przepisu dekodowane sg rézne normy
prawne, a brak jest wypowiedzi w doktrynie i orzecznictwie, ktore by te roznice
usuwaty i wyjasniaty przyczyny ich wystepowania. Z kolei skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, jezeli Sgdy meriti przy rozpoznaniu sprawy dokonaty
wyktadni przepiséw prawa procesowego lub materialnego w sposéb prowadzacy do
skrajnie réznych rozstrzygnie¢, naruszajgcych zasady sprawiedliwego orzekania

w demokratycznym panstwie prawa, w sprawach o tozsamym stanie faktycznym.

Skarzgca sformutowata wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania w sposéb niespetniajgcy wymogow art. 398°§ 1 k.p.c. W zakresie
niewaznosci postepowania nalezato dojs¢ do wniosku, ze brak podstaw do
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na podniesiong argumentacje,
ktérg uczestniczka postepowania wywodzi z art. 367 § 3 zdanie pierwsze k.p.c.
w zwigzku z art. 15zzs! ust. 1 pkt 4 ustawy z 2 marca 2020 r. o szczegdtowych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych
(Dz. U. z 2023 r., poz. 1327) i uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego
— zasady prawnej — z 26 kwietnia 2023 r., Ill PZP 6/22. Ustalony w tej uchwale
sposob wyktadni powotanych przez skarzgcg przepisow ma zastosowanie do
orzeczen wydanych w postepowaniu apelacyjnym od jej wydania, natomiast
orzeczenie w niniejszej sprawie zapadto przed Sgdem drugiej instancji 13 marca
2023 r. i z tego wzgledu rozwazania prawne zaprezentowane w uchwale nie

odnoszg sie do niniejszej sprawy.
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Skutku w postaci stwierdzenia zdatnosci skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie moze wywotac takze powotanie sie przez skarzgcg na wystepujgca rozbieznosc
w stosowaniu okreslonych przepiséw prawnych. Skarzgca zacytowata jedynie
orzeczenie Sgdu Najwyzszego, ktore zapadto w sprawie IV CSK 575/15, dotyczace
stosowania art. 211, 213 albo 214 k.c. W wywodzie skarzgcej nie sposob sie
doszuka¢ wyjasnienia, w czym upatruje ona rozbieznosci albo watpliwosci
w stosowaniu powotanych przepisow w zestawieniu z wynikiem postepowania
W niniejszej sprawie. Prawdopodobnie poglad wyrazony w tym orzeczeniu ma
potwierdza¢ zarzut skarzgcej, ze Sad drugiej instancji nie rozpoznat sprawy
zgodnie z jej oczekiwaniem. Nie swiadczy jednak z pewnoscig o dekodowaniu
przez sady réznych norm prawnych z tych samych przepisow, nawet jezeli
rozwazania prawne sadu orzekajgcego réznig sie od przedstawionych

w jednostkowym, a pasujgcym do wywodu skarzgcej orzeczeniu.

Zapoznanie sie z motywami pisemnymi przedstawionymi przez Sad drugiej
instancji otwiera pole do refleksji, ze uczestniczka wbrew ustaleniom stanu
faktycznego wiarygodnie odtworzonego przed Sgdami meriti stara sie udaremnic
sposob dziatu spadku przeprowadzony adekwatnie do przepisow k.c. Skarzgca nie
przedstawita argumentacji potwierdzajgcej, ze watpliwosci w stosowaniu
przytoczonych przez nig przepiséw w istocie zachodzg lub na czym polega ich
odmienna wyktadnia przez rézne sady powszechne, co prowadzitoby do
wykazania, ze w sprawie o takim samym stanie faktycznym i podczas stosowania
tych samych przepiséw, dochodzi do wydawania skrajnie réznych rozstrzygniec,
prowadzgcych do funkcjonowania w obrocie sprzecznych orzeczen, wywotujgcych

razgco wadliwe konsekwencje prawne.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1i 2 k.p.c. w zw. z art.
13 § 2 k.p.c., orzeczono jak w postanowieniu.

AW.

[at]
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